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Abstract

The presented article describes the changes in the structure of nesting bird populations
in the floodplain forest localities in the model area of the Bird Area Litovelské Pomoravi
(Czech Republic). Based on a comparison of the data obtained with older data from these
locations and taking into account the development of forest geobiocenoses, possible causes
behind the changes in the structures of nesting bird populations within the floodplain forests
are discussed (an impact of fragmentation etc.).
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Uvod

Stfedoevropské luzni lesy predstavuji geobiocendzy s mimotfadné vysokou
biodiverzitou (Klimo, Hager, 2001), piestoze v krajin€ tidolni nivy hraji vyznamnou roli
antropogenni faktory (Lipsky, 2008). Krajinnou strukturu luznich lesti vyznamné ovliviiuji
lesnicka hospodaiska opatieni (Oszlanyi, 2000). Lesnicky management luznich lest proto
zasadné ovliviiuje biodiverzitu téchto geobiocendz, které jsou ve stfedni Evropé fazeny
mezi evropsky vyznamné typy biotopli v soustaveé Natura 2000 (Machar, 2007a). Vhodnym
modelem aplikovanych ekologickych studii lesniho prostiedi (habitatu) jsou ptaci
spoleCenstva (Wiens, 1989a). Pfedmétem mnoha vyzkumi jsou ekologické souvislosti mezi
druhovou a vékovou vystavbou lesa (vyrazné utvafenou lesnim hospodaienim) a diverzitou
spolecenstev ptakl (Berg , 2002; DeGraaf et al. 1998; King et al. 1996; King et al. 2000;
Laiolo, 2002; Wendy et al. 2003; Yahner, 2000). Znalosti o vlivech rtiznych forem lesniho
hospodateni na ptaci spolecenstva jsou dulezité v biologii ochrany ptirody ptfi formulovani
zasad ochranafského managementu lesnich ekosystémti (Thompson, 1993; Fuller, 1990;
Krementz, Christie, 2000), pii vyuziti ptaki jako bioindikatort (Zasadil, 2001; Stastny et
al. 2004; Stastny et al. 2005) i pro ochranu nékterych ptacich druhdi v lokalitach soustavy
Natura 2000 (Machar, 2007b). Literarni reSerSe k tomuto tématu zpracovali napi. Petty,
Avery (1990), Sallabanks et al. (2000) a Koriian (2006). V podminkach stfedoevropskych
lesi ma ziejmé nejvetsi vliv na strukturu a diverzitu ptaciho spolecenstva celkova
heterogenita lesniho porostu (Zasadil, 2003). Tomu odpovida zji§téni Adamika et al.
(2003), Zze hmyzozravi ptaci maji v pralesnim porostu mnohem S$ir§i potravni niky nez
v monokulturnim (hospodaiském) lese.

Cilem této prace je prispét k diskusi o zasadach managementu geobiocendzy luzniho
lesa, tvoticiho biocentrum USES, v souladu s ekologickymi naroky evropsky vyznamnych
ptacich druhti a to na ptikladu dvou piipadovych studii v geobiocen6zéach tvrdého luzniho



lesa (2. vegetacni stupen v pojeti prof. Zlatnika) v modelovém Uzemi Ptaci oblasti
Litovelské Pomoravi (Ceska republika).

Vliv ochrany biotopu luzniho lesa na strukturu ptaciho spolecenstva

Studie (Machar, 2008a) prob¢hla v lokalité¢ souvislého vyspélého komplexu luzniho
lesa (36 ha). Lokalita je dnes soucasti ptirodni rezervace v 1. zoné CHKO Litovelské
Pomoravi a je dlouhodobé ponechavana v bezzasahovém rezimu s vyloucenim lesnickych
umyslnych zasaht. Vr.2006 a 2007 zde byl proveden opakovany ornitologicky
inventarizacni pruzkum lokality stejnou metodou jako v r.1986 na studijni plose, ktera byla
vytyCena tak, aby eliminovala vliv okrajového efektu. Bylo zjisténo hnizdéni 33 druht
ptakll s primé&rnou denzitou pard 134,7/10ha. Za obdobi bezzisahového rezimu se
statisticky signifikantné zvysila celkova denzita ornitocendzy a zvysila se celkova mira
diverzity ptaciho spolecenstva (index diverzity se zvysil z 3,00 pii ekvitabilit¢ 0,81 na 4,46
pri ekvitabilité 0,89).

Vyznamné se zvysSila pocetnost ptacich druht, patficich do hnizdni gildy dutinovych
hnizdict a do guildy ptakit hnizdicich v nizkych kfovindch a na zemi. Celkova druhova
diverzita hnizdniho spolecenstva ptakd se vyrazn€ nezménila (z 37 hnizdicich druhi na 33
hnizdicich druhtl), coz je ziejm& dano mimo jiné velkou rozlohou studovaného lesniho
komplexu a vlivem okrajového efektu na data zjistovana v r.1986.

Ptac¢i druhy luzniho lesa, které patii do predmétu ochrany Ptaéi oblasti Litovelské
Pomoravi, jsou strakapoud prosttedni (Dendrocopos medius) a lejsek belokrky (Ficedulla
albicollis). Geobiocendzy vyspéelého a prostorové diferencovaného luzniho lesa na studijni
lokalit¢ mohou byt povazovany za optimalni hnizdni prosttedi pro oba druhy, a to zejména
diky ptitomnosti velkého mnozstvi stromovych dutin. Vysledky této studie ukazuji, Ze
hnizdni populace obou ptacich druhti v tomto typu biotopu jsou v pribéhu srovnavaného
obdobi 20ti let dlouhodobé stabilni.

Vliv fragmentace biotopu luZniho lesa na strukturu ptaciho spolecenstva

Studie (Machar, 2008b) hodnotila vliv fragmentace souvislého komplexu luzniho lesa
na strukturu ornitocendzy a to na zékladé ornitologického vyzkumu ornitocendzy vyspélého
luzniho lesa pied (1995-1996) a po (2006-2007) provedené fragmentaci geobiocenozy
lesnickymi obnovnimi zasahy (holosecna obnova). Ukazalo se, Ze fragmentace lesa mirn¢
zvy$ila druhovou diverzitu hnizdicich ptakli, ovSem ve prospéch ptacich druhd
charakteristickych pro otevienou kulturni krajinu, jejichz hnizdéni nebylo pfed fragmentaci
puvodné celistvého lesnitho ekosystému zjisténo. Typické druhy lesniho interiéru
souvislych starSich komplexii luzniho lesa (Dryocopus martius, Dendrocopos medius) po
fragmentaci vymizely. Fragmentace lesni geobiocen6zy holose¢i nastartovala proces zmén
diverzity a denzity dosud relativné stabilniho hnizdniho spolecenstva ptakd. Zmény
druhového a kvantitativniho slozeni ptaciho spolecenstva lesnich geobiocendz v zavislosti
na vyvoji lesniho porostu v disledku lesnického hospodateni 1ze povazovat za urcity model
antropogenné fizené sukcese spolecenstva (Leso, 2003). Vysledky této studie ukazuji, Ze
pro hnizdni populaci druhu Dendrocopos medius v tomto typu biotopu mize byt naruseni
lesni geobiocenozy vlivem fragmentace znacn¢ negativni.



Zavéry a doporuéeni pro management luzniho lesa v biocentrech USES

Dosud zjisténa data naznacuji, Ze pro udrzeni hnizdni ornitocen6zy ptacich druhi
lesniho interiéru luzniho lesa véetn€ vzacnych druhil, vazanych na vékove vyspélé porosty
(Dendrocopos medius) nebo druhti, které hnizdi vyhradné ve stromovych dutinach,
pripadné ptacich budkach (Ficedula albicollis) ma zitejmé pozitivni efekt prodlouzeni
obmyti u starych lesnich porosti a negativni efekt fragmentace souvislych lesnich
komplext vlivem holose¢né obnovy lesa. Zaroven se ukazuje, ze v planu péce pro uzemi
Ptaci oblasti Litovelské Pomoravi bude vhodné z hlediska ochrany ornitocen6zy vymezit
plosné rozsahlejsi a kompaktni celky starSich porostli lesniho lesa s dlouhodobym
vylou€enim lesnickych obnovnich zasahti, které by byly v bezzdsahovém rezimu
ponechéavany jako jadrové ¢asti (,,core zone) vymezenych biocenter USES.

Prace na tomto prispévku byla podporena zgrantu VaV MZP CR TARMAG
¢. SP/2d4/59/07.
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