LZE PRAKTICKY VYMEZIT HRANICE VKP UDOLNI NIVA?
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Uvod

Vyznamny krajinny prvek ze zakona tdolni niva je pro jedny no¢ni mtrou, pro jiné
vitanym nastrojem ,,moci“. BliZe neujasnéné pojeti v nasem pravnim faddu i1 neurcitost
skuteCnych hranic v redlné krajiné vede v praxi na jedné strané k obtiznému prosazovani
ochrany nivnich izemi, na druhé stran¢ pak ke zneuzivéni titulu pro regulaci vyuziti uzemi i
tam, kde tradiéni ochrana piirody prakticky ztraci smysl. ReSenim situace mize byt jeding
oficialni stanoveni pravidel a nasledné jednoznacné vymezeni niv v mapach dostate¢né
podrobnosti. Piesto, Ze ani zminéna pravidla dosud neexistuji, tlaceny okolnostmi odhodlavaji
se kvlastnim feSenim dil¢i jednotlivé obce vramci svych tUzemnich pland. Praktické
zkuSenosti z feSeni v ptipad¢ méesta Orlova shrnuje tento ptispévek.

Teoreticka vychodiska

Zak. €. 114/1992 Sb. charakterizuje VKP vcetné VKP udolni niva jako

,-..ckologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotnou ¢ast krajiny, kterd utvaii jeji
typicky vzhled nebo pfispiva k udrzeni jeji stability.*

Mimo to existuje k vykladu pojmu udolni niva podle tohoto zakona sdé¢leni legislativniho
odboru MZP:

,,Udolni niva je biotop, jehoZ utvéfeni, sloZeni a vzajemné vztahy jeho jednotlivych slozek
jsou ovliviiovany hydrogeologickymi pomeéry vodniho toku (vySe hladiny spodni vody,
oblasné zaplavy). Udolni niva je charakterizovdna geomorfologicky (utvafenim terénu),
piredev§im vSak druhovym spektrem typickych (rostlinnych) spolecenstev  (doprovodné
biehové porosty, spolecenstva vlhkomilnych druhti rostlin — luzni lesy, pobiezni kioviny,
rakosiny, porosty ostfic, nitrofilni spolecenstva vysokych bylin).

Terénnimi upravami, zastavbou ¢i jinymi technickymi zasahy ztraceji tyto prostory svij
ptirozeny charakter a nejsou pak (prestoze jejich fyzikalni — hydrologicka charakteristika
miiZze zistat zachovana) hodnoceny jako udolni niva ve smyslu §3 pism. b) zakona CNR
¢. 114/1992 Sb.

Vymezeni hranic udolni nivy v uzemi je tedy otazkou biologického hodnoceni stavu
tohoto izemi s ohledem na funkci toku v ném*.

Obecna formulace v zakoné je pro praktické vymezovani nepouzitelna, nicmén¢ stavajici
sdéleni MZP neni obecné piijimano (nezahrnuje velmi stabilni a ptirodovédné hodnotny
biotop - aluvidlni louky, nezohledniuje funkci nivy jako reten¢niho tzemi, biokoridoru aj.).
V realu proto nezbyva nez pii vymezovani vychazet z obecné uzndvanych piirodovédnych
definic. Protoze niva je v prvé fad¢ terénnim tvarem, bude se predevSim jednat o definice
geomorfologické. Prikladem budiz pojeti p. profesora Demka (1988):

»Niva je akumulacni rovina podél vodniho toku tvorend nekonsolidovanymi sedimenty
transportovanymi a usazenymi timto vodnim tokem. PFi povodnich byva zpravidla
zaplavovana. *

Dalsi védni obory uvadéji pro nivu dalsi charakteristické rysy, z nichz jako hlavni uved’'me
zvySenou hladinu podzemni vody, vyskyt hydromorfnich pid a pfitomnost vlhkomilné a
nitrofilni vegetace. V rliznych ¢astech nivy jsou pfitom tyto jednotlivé dil¢i znaky vyvinuty



riznou mérou — narozdil od znakl vlastni definice jsou tedy vzdy jen indikatorem nikoliv
podminkou mozné existence nivy v daném tzemi.

Protoze hovoiime o udolni nivé coby obecné chranéném krajinného prvku, musi po
vymezeni vlastniho pfirodniho fenoménu nasledovat zhodnoceni izemi z hlediska ochrany
piirody, resp. jeji smysluplnosti. Jak jiz bylo fe¢eno, ndzory na rozsah ¢asti nivy hodné
ochrany se rozchazeji. V kazdém piipadé shoda panuje ptfinejmensim v pripadé zastavénych
uzemi, kterd zahrnovat do VKP nema smysl.

Prakticka vychodiska

Charakteristické rysy krajinného prvku udolni niva jsou tim, feknéme, znamy, tkolem
zUstava zjistit jejich pfitomnost, resp. rozmisténi v konkrétnim tzemi. Jaké jsou pfitom
moznosti a jaké lze ziskat vysledky?

Meétitko

Z hlediska spravy uzemi by optimalni bylo mit ve vysledku k dispozici zdkres v métitku
katastralni mapy, tedy cca 1:2 000. Pochopitelné¢ uz z povahy jevu je podobny pozadavek
nerealny, v plynulych piechodech redlné krajiny hranice dostatecné ostra pro toto meétitko
neexistuje. Za hodnovérny je mozné z téchto divodi povazovat az podklad v métitku cca
1:10 000. Pfi transponovani do méfitek vétSich, je potfeba pocitat s chybou vymezeni
a hranici brat jako maximalni moZznou. Mimo zaznacené Uzemi by pak VKP udolni niva
rozhodné¢ nemé¢l byt uvazovan, nicméné naopak je na zvazeni organu ochrany ptirody, zda
v konkrétnich ptfipadech vymezenou plochu neredukovat. Za limitni v takovém ptipadé
povazujeme meétitko 1:5 000.

Vodni tok

Vodni tok uvazujeme tehdy, je-li zaznacen v map¢. Zéakres v riznych mapovych dilech se
v detailu vyznamné lis§i co do ptesnosti zakresu, nékdy i1 ve vlastnim rozsahu vymezenych
toktl. Pfi porovnavani prvku v bézné dostupnych mapovych podkladech - zakladni mapée 1:10
000, map€ odvozené 1:5 000 a zékladni vodohospodaiské mapé 1:50 000 — svym vztahem
k realité¢ podle ocekévani nejlépe vyhovéla data zminéné zakladni mapy (ZM10), kterd také
velmi dobie odpovida aktualnim ortofotlim.

Tvar reliéfu

Tvar reliéfu - ploché udolni dno lze pocitatové vymezit vyuzitim digitdlniho modelu
terénu na zaklad¢ stanovené limitniho sklonu svahu. Obecné dostupnymi a ziejmé dostatecné
pfesnymi daty pro tento uéel je vyskopis Zakladni baze geografickych dat Ceské republiky
(ZABAGED). Porovnanim vysledného vymezeni pro rizné hodnoty sklonitosti se ukazalo,
7ze udolni nivé nejlépe odpovida tzemi definované zvolenim limitniho sklonu 3°, resp.
v uzkych poto¢nich nivach az 5°.

Zaplaveni

Uzemi zaplavované pii povodiiovych pritocich (Q100) miize byt vétsi nez je skutetna
niva, naopak tomu bude jen zcela vyjimecné — vymezeni lze pouzit alespoii jako teoretickou
nejzazsi hranici nivy (naplati pro ohrdzované toky). Rozsah rozlivu je v podminkich CR
spocitan pro omezenou cast tokd. Napft. v ptipadé¢ povodi Odry se z celkové délky ficni sité
cca 6 000 km pocita do konce roku 2008 s vymezenim pro cca 1000 km. Jedna se predevsim o
useky tokt vodohospodatsky vyznamnych, ptipadné toki v zastavbé apod. V piipadé Orlové
bylo vyuziti dat mozné naprosto sporadicky — vyznacené zaplavové zony zahrnuji nepatrny
zlomek nivniho uzemi, navic jsou ¢asto vymezeny nepochybn¢ zcela mimo né;.

Hladina podzemni vody




Piesnéjsi data o vySce hladiny podzemni vody v SirSich uzemich obecné neexistuji. Vyuzit
lze udaje o plochich s hladinou podzemni vody blizkou povrchu, tedy v mapach bézné
zaznacené mokiady a podmacend izemi. O vodou ovlivnénych piidach viz dale.

Hydromortni pudy

Pedologické mapy lze pro vétsinu tizemi CR ziskat v méfitku 1:50 000, jen ojedinéle,
v dil¢ich pracich, rukopisech apod., vétSich. Pro S§ir§i pouziti jsou tedy v nasem ptipadé
bohuzel bez vétsiho vyznamu. Velkd nadéje byla pii ivahach o vymezovani nivy vkladana do
map bonitovanych pidné ekologickych jednotek (BPEJ). Presto, Ze se obecné vyskyt
vybranych pid pfiblizn¢ shodoval s realitou zjiStovanou v terénu, vlastni hranice ptdnich
jednotek hranicim redlné nivy €asto velmi hrubé neodpovidala. Navic rozpory se objevovaly
v obou smérech. Nebylo mozno fici, ze by niva lezela uvnitt odpovidajich ptadnich jednotek
nebo naopak, Ze jednotka nivni pidy bude vzdy leZet v uzemi nivy. Mapy BPEJ se tak pro
vymezeni niv v dané podrobnosti ukdzaly bohuzel jako prakticky nepouzitelné.

Vegetace

Presto, ze existuje celd fada podkladi, které se zabyvaji prostorovym rozmisténim
rostlinnych spolecenstev (mapy typologické, geobotanické, mapovani Natura 2000, ...) lze je
i v pfipad¢ zpracovani v méfitku alesponn 1:10 000 pouzit jen omezen¢. Diivodem je
ptedevsim bézné intenzivni vyuzivani nivnich a navazujicich poloh, které tim bud’ pfestanou
byt zcela predmétem zajmu mapovani (zahrady, pole, ...) nebo tim, Ze ztraceji vzdjemnou
vegetatni odliSnost jsou vymezovany spolecné snenivnim okolim (louky). Mapovani
geobotanickd ve vhodnych méfitcich, ptipadné geobiocenologickd (STG) aj. jsou zpracovana
jen pro dil¢i konkrétni uzemi a zcela vyjime¢né. Lesnické typologické mapovani je pro zménu
provadéno vyhradné na lesnich pozemcich, tedy vramci VKP les, kde se problémy
s ochranou nivy prakticky nevyskytuji.

Postup

Na zékladé¢ vySe uvedeného rozboru vlastniho pojmu ,niva“ a nasledné analyzy
dostupnych podkladi bylo vlastni vymezovani v ptipad€ Orlové feSeno ve dvou krocich:

1.Na zakladé udajt o sklonitostech a nadmotskych vySkach terénu a zakresti vodnich tokt
byly vymezeny hrubé obrysy potencidlnich nivnich ploch tizemi niv vybranych usekti
tokli. Jako hlavni kriterium byla pouZita hodnota sklonu svahu max. 3°, resp. na
malych tocich v uzkych udolich 5°. Pro analyzu byla pouzita vektorova data sady
ZABAGED (CUZK 2001, 2005), resp. znich vytvofeny digitilni model terénu
s velikosti pixelu Sm. Pouzito bylo prostiedi ArcGis.

2.Vymezeni bylo pro veskeré toky verifikovano a doptesnéno v ortofotomapach (Geodis
2002) na zakladég terénniho Setfeni. Hlavnimi kritérii byly:

a) tvar terénu — opraveny chyby dané neptesnosti digitdlniho modelu terénu,
b) aktuadlni vyuziti izemi — vylouceny zastavéné ¢i podobné intenzivné vyuzi
vané plochy,
¢) funkcnost nivnich procesu — vylouCeny plochy, na kterych je zjevné trvale
snizena hladina podzemni vody a prakticky vylouceno je zaplaveni. Podle
moznosti byl pribéh hranice upraven na zékladé vyskytu vlhkomilné vegetace.

V pribéhu feSeni se objevili n€které dalsi situace, kdy bylo potieba o zatazeni Gzemi do

VKP v detailu rozhodovat. Definovana byla proto néktera dalsi prakticka pravidla:

e Uzka dna udoli drobnych vodoteéi jiz nelze nazyvat nivou. Véetn& biehovych porosti je
ale obvykle vhodné povazovat je za soucast VKP vodni tok.



e Vysledné vymezeni niv bude zahrnovat pro jednoduchost i plochy rybniki, pifestoze
nivou ve své podstaté nejsou. Plochd, podmacena dna byvalych rybnikii svym
charakterem nivnim stanoviStim odpovidaji a do VKP udolni niva tedy budou
zahrnuta automaticky.

e Trvalé antropogenni zemni tvary (naspy, vysypky, ....) vyznamnych rozméri budou
z vymezeni vynaty.

e Pii Clenéni udolniho dna do teras bude za nivu povaZzovan jen nejnizs§i stupei
a to 1 v pfipad¢, ze se vyskytuje jen na jedné strané toku.

Uvedené praktické zavéry byly u€inény na zaklad¢ zkuSenosti z izemi Orlové, tj. Gzemi
sice s celou Skélou krajinnych struktur, nicméné jen pahorkatinného reliéfu a s jen drobnymi
vodnimi toky. Pro jiné prostiedi bude nutné uptesnit, ¢i dale doplnit dil¢i pravidla. Zakladni
piistup je ziejmé& pouzitelny obecné. Podaii-li se ziskat dalsi podnéty, bude metodika dale
dopliiovéna - viz www.nature.cz/ostrava.

Zavér

Pro pfesné vymezeni udolni nivy neexistuje pravni podklad, proto vedeni hranice bude
vzdy do jisté miry napadnutelné. Obzvlast’ v neurcitych, ptrechodnych zénach nebude mozné
detaily vysledného pojeti jednoznacné zdiivodnit pfirodovédnymi argumenty. Kazdopadné
vSem srozumitelnd ,,¢ara v mape® je pro jakoukoliv dalsi diskusi zékladnim vychodiskem.

Obtizna uzemni definovatelnost, pirekryv pilisobnosti nckolika spravet, komercni
atraktivita nivnich poloh... - bez vyjasnéni pfistupu a oficidlniho stanoveni bliz§ich pravidel
je stav dlouhodobé neudrzitelny. Pokud se v dohledné dobé véc nezacne fesit, zlstane tato
kategorie ochrany v zékon¢ jesté v budoucnu viibec zachovéana?
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