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Anotdacia: Prispevok pojedndva o skusenostiach so spoluprdce spracovatelov krajindrskej
Studie a spravy narodného parku Slovensky raj. Klucovym poznatkom je fakt, Ze pri
spracovani krajinarskej problematiky treba hladat kontext zdkonov, ktoré sa tykaju krajiny a
integrovat’ vystupy uzemného planu a procesu EIA. Vysledkom je navrh starostlivosti
o krajinu, kde USES, tvorba krajiny, rozvojové zdamery, projekty podnikatelskych zamerov
vystupuju koordinovane. Zaikladnou tézou je hladanie cielového stavu kvality krajiny na
zaklade proporcného vyvazenia celkového usporiadania zlozZiek krajinnej Struktury. Sucasne
respektovanie hodnotovo-vyznamovych vlastnosti krajiny (krajinného razu).

Uvod. Pristupy ku starostlivosti o krajinu.

Kazda téma ma, v rdmci krajinno-ekologického vyskumu a praxe svoj Specificky vyvoj.
Podobne je to aj s USES. Pred nedavnom sa zdalo, ¥¢ uz ni¢ nové nemdze priniest, Ze
postupne upadne do zabudnutia. Na Slovensku obdobim najvac¢siecho boomu boli 90.-roky
XX. storocia. Na Statnej a regionalnej Urovni je spracované celé uzemie. Na miestnej Grovni
su USES spracované sporadicky, v zmysle zikona vsade tam kde sa spracovava Gizemny plan
a samostatne aj dokumentéacie ochrany prirody a krajiny. Realizécii je vSak Zalostne malo.
Prax vSak ukazala, ze poziadavky zdkona maju svoj zmysel. Ked’ hl'adame argumenty ako sa
ma kvalitne vyvijat’ rozvoj v krajine, USES obist’ nemozeme.

Hodnota krajiny je nielen v tom Ze ,,obsahuje* chranené druhy a chranené Uizemia, ale aj
tie zlozky ktoré vytvaraji ,ostatné Casti krajiny. Ich vyznam je vtom, Zze vytvaraja
roznorodost’ a pestrost’ krajinnych zloziek a typov. Strukturalna diverzita krajiny je jednou
z podmienok fungovania krajiny, jej dynamickej stability a charakteristického vzhladu.
Okrem ,,chranenych® casti je preto nutné venovat’ pozornost’ aj Castiam ,nechranenym®.
,Udrzanie® typu krajiny mad vyznamné postavenie v zachovani kvalit krajiny. R6znorodost’
krajinnych typov predstavuje samostatni hodnotu daného Gzemia.

V zmysle Eurdpskeho dohovoru o krajine stt vyznamné identifikatory vlastnosti krajiny
charakteristické Crty krajiny. Mozeme ich oznacit’ aj ako znaky, ktoré krajinu charakterizuju.
Podobnym pojmom st vyznamné krajinné prvky, VKP. Z nich sa ,,sklada“ krajina, najprv na
urovni Struktir, ndsledne ako funkény celok (systém) az po jej hodnotovo-vyznamové
atributy.

Zmena charakteristickych znakov, znamend zmenu krajinného typu. Tieto zmeny
mozeme vnimat’ ako ,,poruchy* vizualneho posobenia, ako impakt, alebo ako urcity proces
degradacie, ,,znefunkcenia® krajiny. Anomalie, ktoré signalizuju nepriaznivé zmeny v krajiny,
mozeme oznacit ako symptomy. Symptomy signalizuji ,,poruchu® v krajine ana
diagnostickej trovni riziko degradacie kvality krajiny, jej ,,chorobu®.

Po tomto uvode nacrtnem najprv jeden (z viacerych) praktickych vysledkov, ktoré sme
dosiahli v spolupréaci so spravou narodného parku Slovensky Raj apotom sa ich spitne
pokusim zovSeobecnit’.
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Praktické vysledky

V k.i. HrabuSice sme rieSili tri zdanlivo odlisné krajinarske problémy. Jednd sa
o ochranné pasmo NP Slovensky Raj.

(1.) Ochrana okrajovych lik nirodného parku. V ekotdnovom pasme lesa a luk, sa
vyskytuju druhotné luky, kde sa argument ochrany, na zaklade vyskytu chrdnenych druhov
neda pouzit. Tymto lakam hrozi zanik postupnym zastavanim (celkova dizka 12 km). Preto
bola zahajena inventarizdcia vyznamnych krajinnych prvkov aich nésledné vyhlasenie za
chranené krajinné prvky, v zmysle zdkona o izemnom planovani v kontexte so zdkonom
o ochrane prirody a krajiny. VSetky prilahlé plochy, v kontakte s Narodnym parkom su
vyznamné svojim kontextom. Treba si uvedomit’, Ze chranené izemie nie je ,,vystrihnuté*
z krajiny, ale jeho okolie spoluvytvara jeho charakter. Nejednd sa len o pritomnost
ochranného pasma narodného parku, ale aj krajinarske spoluposobenie okraja a jadra izemia
(Jancura, 2004).

Dolezitou jednotkou ktoru sme mapovali a dokumentovali s vizualne exponované
priestory, VEP. VEP predstavuju vSetky lemové plochy, ktoré eSte maju prirodny charakter,
alebo st na nich vyznamné ludské diela, historické Struktary krajiny, alebo kvalitna
architekttra, ktord dotvara charakter krajiny. VEP spravidla vzdy obsahuji vyznamné
krajinné prvky. Za VKP mdzeme povazovat tie zlozky Struktary krajiny, ktoré spoluvytvaraja
jej charakter a bez ich kontextu by dosSlo ku zmene typov krajiny a tym aj ujme na kvalite
krajiny. Podl'a zdkona NR SR ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, si predmetom
ochrany a zachovania ,,zlozky a prvky krajiny*. Vyznamny krajinny prvok je taka cast
uzemia, ktora utvara charakteristicky vzhlad krajiny, alebo prispieva k jej ekologickej
stabilite. VKP je moZné vyhlasit’ za chranené krajinné prvky (CHKP). Na zéklade zak. 50/76
Zb. s vyhlasované aj chranené &asti krajiny. V UPD obce, sa ich zavizna &ast’ uréi ako
chranené casti krajiny. V rozhodnuti o chranenej casti krajiny urcuji sa (a) podmienky
ochrany, (b) ktoré ¢innosti sa (b.1) mozu a ktoré (b.2) nemoézu vykonavat a za akych (c)
podmienok. Toto pravidlo sa vyuzilo v UPD Hrabusice, ktorého autorom je ing. arch. J.
Pastiran, Archus Spi$ska Nova ves.

(2.) RieSenie uprav byvalého (vytazeného) raSeliniska, v chotari obce HrabusSice.
Zamerom je realizacia golfového aredlu, GA (62 ha). V procese EIA, bolo posudenie zasad
kompozicie golfového ihriska Zakladnym ,hladanym® vztahom bola proporcionalita medzi
intenzivne vyuzivanymi Casti krajiny, extenzivne vyuZivanymi ¢astami a ,,nedotknutymi®,
chranenymi ¢astami. Tak sme dospeli ku uréitym kompoziénym zasadam, kde kazda zlozka
ma svoje proporcionalne zastupenie :

% Plochy vegetacie na hraniciach arealu 8-10 ha 11-13 %

Plochy chranenych — nedotknutych ploch 12-15 ha 16 —20 %

sucet nedotknutel'nych ploch 20 — 25 ha 27 % - 33 %

Plochy extenzivne vyuzivanych casti 23 -17 %

Plochy intenzivne vyuzivanych ¢asti aredlu (drahy golfového ihriska) 50 %

& & &

Golfové ihrisko ako také je celé pod kontrolou ¢loveka. Nemozno ho vSak chépat’
izolovane od ostaného priestoru. Tak z pohl'adu GA ako krajinnej zlozky ako aj z pohl'adu
z GA von, do krajiny. Navzajom spolu bineraguju. Kvalita krajiny a uvazovaného zdmeru GA
navzajom suvisia. Vhodny dizajn aredlu podpori kvalitu krajiny, vhodné doplnenie
chybajucich zloziek krajiny skvalitni celkovy kontext krajinného ,,okolia* arealu.

(3.) RieSenie vysadieb nelesnej drevinove] vegetdcie v otvorenej krajine, prebiehalo
sucasne s (1.) a (2.) procesom. V Gizemi uz ma dlhodobejsiu historiu. V k.u. HrabusSice uz roky
prebiehaji vysadby tychto krajinnych prvkov v spolupraci spravy NP Slovensky raj a OZ
»Zachrante Letanovsky mlyn®.
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Najprv sa aktualizoval navrth USES zuzemného planu. Spolu s potrebou nahradne;
vysadby, vyplyvajucej z budovania golfového ihriska a pozemkami ktorymi disponuje obec
bol navrhnuty systém difiznych biokoridorov a interakénych prvkov. Ked’Ze sme problém
chépali integrovane a jednotlivé Casti krajiny neriesili oddelene podarilo sa vytvorit’ celkova
predstavu o dizajne krajiny. Vyhodou je vzdjomna podpora internalit - vnutra golfového
aredlu a externalit (okolie arealu) chotara. Celkovy krajindrsky Gi€inok zobrazuje blokdiagram
krajinarskych aprav v kontexte celej krajiny k.i. HrabusSice (vid’ graficka priloha).

Teoretické vyustenia

Vyustenie tychto troch projektov viedlo ku klIa¢ovému poznatku, ze starostlivost’
o krajinu je podmienena spravnym pomerom, mierou v akej s usporiadané jednotlivé zlozky
Struktiry krajinnej pokryvky v danom krajinnom type. Toto rieSenie samozrejme nie je nové.
Optimalizacia priestorového a funkéného usporiadania krajiny je zakladnym postuldtom
planovania krajiny. Vyznam tohto poznatku je v inom. Pojem starostlivosti o krajinu nemozno
redukovat’ na niekol’ko pojmov aiba na jeden zakon. Casto sa stava, Ze niektoré pojmy sa
dostanti do popredia a stivaju sa z nich ,,zaklinadla“. Napriklad svojho ¢asu to boli USES,
dnes je to mozno krajinny raz. Podobny trend zasiahol aj niektoré metodiky. Mozné ,,vyhnutie
sa“ tejto ,,mdodnosti“, znamend neuprednostnit’ jeden pojem pred druhym. Je ucelné
premysliet, ¢o vlastne vSetky pojmy a aktudlne problémy v krajine integruje. Do akej miery
pojmy reaguju na skutoéné problémy v krajine a ako ich vedia odhalit’ ? Kazdé krajina ako
systém ma svoju Strukturu, svoje funkcie, a procesy fungovania. Ma svoje vyvojové procesy
a svoju hodnotu, inak povedané hodnotovo-vyznamové vztahy. Problém sucasného chapania
krajiny, je vo vhodnej proporcii tych téz a pojmov, ktoré ich reprezentuji.

(1.) Fungovanie krajiny viac menej vysvetl'uju krajinno-ekologické pristupy. V sucasnosti
ako kIi¢ové sa javia problémy (a) procesov, dynamiky, zmien v krajine,

(b) Strukturalne usporiadanie krajinnych zloziek (c) ekologick4 rozmanitost’, biodiverzita,
(d) ekologicka ,,stabilita (dynamicka rovnovaha) — ekologické siete, USES, ECONET, (e)
disturbancie a ekologické rizikd — zranitelnost, citlivost, unosnost’ zloziek krajinnej
Struktary, (f) vhodnost’ krajiny pre vyuzitie (sulad narokov l'udskej populacie a potencialu
krajiny)

(2.) Vzhl'ad krajiny predstavuju pristupy, ktoré by sme mohli oznacit’ ako krajinno-
estetické (a) vymedzenie a zabezpecenie Strukturalnej (zlozkovej) rozmanitosti a rozmanitosti
krajinnych typov, (b) identifikacia znakov charakteristického vzhl'adu a charakteristickych ¢t
krajiny — krajinny obraz, (c¢) definovanie vyznamovo-hodnotovych vlastnosti krajiny —
krajinny réz, (d) inventarizdcia vyznamnych prvkov krajiny anavrh ich ochrany, (e)
zachovanie a ochrana historickych krajinnych Struktar v tzemi,

(f) posudenie vhodného umiestnenia stavieb v krajine, (g) formovanie cielového stavu
kvality krajiny a (h) krajinny dizajn, ndvrh vhodného pretvorenia krajiny tak aby neboli
poskodené ani vzhl'ad ani fungovanie krajiny.

Krajinno-ekologické a krajinno-estetické pristupy nie mozné od seba oddelit. Oba
mozeme chédpat’ ako sucast’ krajinnej ekologie. Krajinnd ekologia prestavuje urciti fazu
vyvoja geografickych a ekologickych vied. Ak by sme chapali jej ciele ako vyskum a
konStatovanie stavu, zmien a procesov v krajine, potom je tu d’al§i néstroj a tym je krajinné
planovanie a krajinarstvo, ako integrujuci odbor pretvarania a ochrany krajiny. Suhrnne
starostlivosti krajinu. Specifické postavenie tu ma ochrana krajiny, nielen v zmysle
zauzivaného pojmu ochrany prirody a krajiny. Vyznamnym sucasnym trendom chapania
starostlivosti o krajinu, je ochrana procesov. Procesy podmieiiuju stav, existenciu a zmeny
prirodnych spolocenstiev a ekosystémov. Procesy predstavuju tak prirodné ako aj antropické
vplyvy. Zaujimavou tému v §tidiu procesov je sledovanie chovania l'udi v krajine.
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Procesy podmieiiuje a vytvara aj clovek. Postupnou influenciou ovplyviiuje vlastnosti
prostredia. Chovanie sa ¢loveka v krajine - behaviordlne vztahy, maji dopad na krajinu nielen
vo faktickom zmysle vyuzivania zeme, ale aj ako v konceptudlnom zmysle, ako vytvaranie
predstav o krajine, jej budicnosti (planovanie) a interakcidch medzi jednotlivymi skupinami
I'udskej populécie zainteresovanej do diania v krajine. Aktivny vstup ¢loveka do prostredia je
predovsetkym v tom, Ze izemie adekvatne vyuZziva, ale sucasne si uvedomuje proporcnost’
usporiadania krajinnych zloziek. Cast’ krajiny ovplyviiujeme, ale ¢ast’ by sme mali ponechat’
na prirodzené, prirodné, samovol'né procesy. Tajomstvo ochrany krajiny je v tom, Ze nejaké
tizemie musime nechat’ ,,byt’ slobodnym®. Ze umoznime, aby bolo odkazané samo na seba. Aj
v tom ¢o sa hovori v cieloch Izemného systému ekologickej stability : ,,zachovat rozmanitost
podmienok a foriem Zivota .

Kontext USES a krajinného razu

Existuje uzky stvis medzi potrebou ochrany ,fungovania krajiny“, ktoré¢ predstavuje
model ,,uzemného systému ekologickej stability, USES“ a jej ,vzhladom®. USES
zabezpecuje diverzitu, funkénost’ a dynamickt ,,stabilitu® krajiny. Vyznamné krajinné prvky,
z hladiska USES tvoria stéast’ biocentier, biokoridorov a interakénych prvkov. Tieto prvky
suCasne predstavuju aj zlozky krajinnej Struktary, ktoré vytvaraju charakteristicky vzhl'ad
krajiny. Ten je vizudlnym prejavom kvality krajiny. Reprezentuje charakteristické
usporiadanie znakov v krajine (krajinny obraz) a krajinné typy.

Stojime pred staro-novou otazkou stcasného stavu kvality krajiny. Na akych principoch
vyriesit’ jej dizajn ? PloSne najvacsi vplyv ma pol'nohospodarstvo, ktoré je v sucasnosti pod
silnym tlakom agro-environmentalnych programov. Kontrola prostrednictvom ortofotomap
spOsobuje detailnejSie vyuzivanie krajiny. Krajinno-estetické problémy vsSak nedokaze
absorbovat. Druhym najvic¢§im vplyvom je rozrastanie sidiel, vystavba priemyselnych
parkov, rodinnych domov arekreacnych zariadeni. Okrem plosného zaberu prinasaju do
krajiny nova uniformitu. Volnej krajiny ubtda anahradza ju technologickd krajina,
pripominajuca svojou logikou elektrotechnické plosné spoje. Trochu nadnesene mozeme
povedat’ je to krajina bez ,,idey*“. Ako zladit' to, co dost’ neSikovne nazyvame ,krajinno-
estetické™ stym o sa javi byt ,krajinno-ckologické“? Struktira je prejavom procesov
a schopnosti bezporuchového fungovania. Jednym z ,motivov* procesov st nase potreby
a nasledkom je nase chovanie v krajine. Struktura, fungovanie a procesy si ,.len“ ¢astou
vlastnosti krajiny. Je tu eSte jej vyznam a hodnota. S fiou suvisi aj ,,idea krajiny. Ked’ chyba
idea v krajine a niou potreba symbolizacie a skultirnenia, prejavi sa to na procesoch zmien
v krajine. Vysledkom je jej aktudlny stav sucasnej Struktury krajiny. Kruh sa uzatvara.
Absencia idey v krajine je absenciou potreby ,,mat’ kvalitu* v krajine. Prejavi sa sucasne v jej
vizualnom tcinku, ale aj vo zdravom stave, ktory sa prejavuje jej krasou.

Prispevok bol napisany s prispenim grantov VEGA ¢. 1/2379/05 a €. 1/3281/06.
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Priloha: Blokdiagram Hornadskej kotliny s vyzna¢enim polohy GA a interakénych
prvkov USES. Autor kresby M. Slamova.

. Model krajiny 3D — blokdiagram
Simulicia vysadby vegetacie na voI'nych pozemkoch obce




