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ABSTRAKT

Doplnéni stavajicich prvkd ekologické sit¢ o skladebné prvky nové navrzené a
vytvofené na zdklad¢ prostorovych a funkcnich parametri a kritérii umoziuje zajistit
nezbytné potiebnou piirodni infrastrukturu ve vsSech typech kulturni krajiny, tedy i
v intenzivné vyuzivané zemédélské, lesni a sidelni krajin€. Souhrnné udaje o soucasném
stavu tvorby novych skladebnych souc¢asti USES v Ceské republice stale chybi.
V piispévku je prezentovana dalsi ¢ast vybérové databaze a zdiivodnén vyznam informaci o
nové zalozenych prvcich USES.

ABSTRACT

There are only a few regions where the existing ecological network functions as an
efficiently connected territorial system, basic part of natural infrastructure of the cultural
landscape. One of the most demanding tasks is the gradual addition of the missing
biocenters, biocorridors and interacting elements. There are hundreds of new created parts
of territorial systems of landscape ecological stability in the Czech Republic, but basic
general information about them are still missing. The example of selected database and
significance of informations are presented in the article.
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Inspiraci pro vznik koncepce uzemnich systémil ekologické stability krajiny (USES)
byly rizné¢ odvétvové plany technické infrastruktury. V uzemnich planech, jejichz
zakladnim poslanim je optimalizovat vyuziti tzemi z hlediska mnohostrannych potieb
spolecnosti, nebyl zadny nastroj, jak prvky technické infrastruktury uvést do souladu se
»zajmy piirody*. Pfitom je ziejmé, Ze trvale zajistit prostor pro vyvoj ptrirody v nasi
kulturni krajin€ neni mozné pouze pasivni konzervacni ochranou pfirody, jejimz vysledkem
je nespojita sit’ izolovanych chranénych tizemi. Tvorba USES sméfuje k zajisténi alespoii
minimalniho prostoru pro ptirodu v kulturni krajing, a to i v krajiné intenzivné vyuZivané,
kde je tieba piirodni prvky postupné dopliovat. Cilem tvorby USES je zachovani
prirozeného genofondu krajiny, pfiznivé pisobeni na okolni méné stabilni ekosystémy,
podpora moznosti polyfunkéniho vyuziti krajiny a zachovani vyznamnych krajinnych
fenoménti. Prvnim krokem tvorby USES je vymezeni prostoru pro zajisténi tdchto cili
v uzemné planovaci dokumentaci a v dalSich dokumentech, regulujicich vyuziti krajiny
(napft. projekty uprav zemédélskych pozemkd, dila hospodarské upravy lest).

Tvorba optimalné vyvazené ekologické sité, zahrnujici stavajici i noveé zakladané ¢asti
od lokalnich biocenter az po evropsky vyznamné biokoridory je dlouhodobé poslani a bude
nesporné trvat nékolik desetileti. Skladebné prvky USES tvoii vyznamnou souéast piirodni
(zelené) infrastruktury kulturni krajiny a méla by jim byt vénovana nejméné stejna
pozornost jako prvkam infrastruktury technické. (BUCEK 2015).



PERCEPCE USES

Povazujeme za i¢elné prezentovat v souvislosti s tvorbou novych skladebnych prvki
USES nasledujici soubor vybranych citatd riiznych autort, dokumentujici rozporné vnimani
rozmanitych aspektli problematiky uzemnich systémt ekologické stability krajiny
odborniky riznych profesi, ktefi se zabyvaji ochranou a tvorbou ¢eské kulturni krajiny.

» V poslednich desetiletich se pri ochrané krajiny a prirody uplatiuje pristup tzv.
uzemnich systemii ekologické stability krajiny. Dobre navrzeny a provedeny , uses” je
k nezaplaceni, ale takové jsou zatim v mensiné. PotiZ je v tom, Ze takzvané ,,usesy‘ voni jen
zdanlivé snem. Ve skuteCnosti pachnou panelakovym znetvorenim, nebot jsou , xerox
metodou “. Ceskd krajina nesnese Sablonu.« (VASKU 2013)

.Problém USES je ten, Ze vétsinova spolecnost jej nemd zazity a z toho divodu jej
nedokadze implementovat. Mapy mame namalované, ale kolik mame realizaci? Mdame par
novych lokalnich biokoridori, ale mame néjaké nove nadregionalni? Témeér Zadné. Zelena
infrastruktura md naopak Sanci se na evropské urovni nebo vysSSi nadregionalni irovni
usadit jako systém, kterym se FeSi konkrétni problémy dané spolecnosti, pricemz je
soucasné i reSenim pro obecné problémy ekosystémii a biodiverzity.* (MIKO 2015)

LUSES, ktery je jisté vyznamnou oporou pii ochrané piirody v krajiné, je stejné jako
Jjiné systémové prvky oddélen od ostatnich prvkii krajiny a oslaben ve svém synergickém
efektu a takée ve své realizovatelnosti. (SALZMANN, SPOULA 2015)

.,V pripadé USES pretrvavaji pochybnosti o redlném ekologickém vyznamu z pohledu
konkrétnich druhii, spolecenstev a stanovist. Na druhou stranu biologové pravdépodobné
nedocenuji potencidl tohoto silného nastroje uzemniho planovani.* (DUSEK 2015)

»V ramci uzemnich planii se péce o krajinu dotyka zejména vymezovani a vytvareni
lizemniho systému ekologické stability krajiny (USES) na tirovni nadregiondlni, regiondlni
a lokalni (mistni). Rozvojové zaméry, zaloZené na rozsirovani a rozvijeni segmentii prirode
blizkych a pozitivne ovliviiujicich nejen krajinny obraz, ale i obnovné krajinné rezimy,
ziistaly omezeny na ndvrh tizemniho systému ekologické stability krajiny (USES).“
(KUCERA et al. 2014)

,Uzemni systém ekologické stability krajiny je jedinou kategorii ochrany prirody,
ktera tvori ekologickou sit' v krajiné stejné jako migracné vyznamna uzemi a dalkové
migracni koridory (DMK). DMK propojuji cca 70 % nadregiondlnich a 30 % regiondlnich
biocenter.

V ochranném pdasmu nadregiondlnich biokoridorii (2 km na kazdou stranu od jejich
osy) se nachdzi cca 40 % délky DMK. USES je postaven na jinych metodickych zdkladech,
je zaméreny predevsim na ochranu biotopu, a to lesnich i nelesnich. Proto i pribeh rady
biokoridori nesleduje optimalni trasy pro migraci velkych savcii vazanych na les. Tam, kde
Jje mozné vést DMK a USES spolecné, lze vyuzit USES jako velmi efektivni ndstroj
k ochrané DMK .“ (ANDEL, MINARIKOVA, ANDREAS et al. 2010)



VYZNAM A DOSTUPNOST INFORMACIT O TVORBE USES

Kritické nazory nékterych odbornikil jsou bezpochyby ovlivnény také tim, ze v Ceské
republice stale chybi souhrnné informace o stavu a fungovani nové zalozenych prvka USES
a hodnoceni jejich vyznamu v soucasné kulturni krajin€. Tyto informace jsou dilezité nejen
pro ovliviiovani postoju vefejnosti (véetné odborné), ale také jako zdroj pouceni pro dalsi
tvorbu plantt USES, pro projekty zakladani novych skladebnych prvki (viz napt. ZIMOVA
2002) a také pti koncipovani péce o noveé zalozené prvky.

Nové zalozené prvky USES se stavaji soudasti ekologické sité v krajiné (BUCEK,
DROBILOVA, FRIEDL 2012). Hodnoceni jejich stavu a vyvoje (DROBILOVA 2009,
2010) nesporn¢ piispiva také k ovéfovani spravnosti metodickych postupl projektovani
USES. Podkladem pro toto hodnoceni by méla byt geobiocenologicka databaze nové
zalozenych biocenter a biokoridort (BUCEK, DROBILOVA 2012).

Problém s informovanosti vefejnosti o vytvareni novych skladebnych prvka USES
stale pretrvava (BUCEK, CERNUSAKOVA 2014). Kusé informace miizeme ziskat pouze
v ramci Operaéniho programu Zivotni prostfedi (OPZP) na jeho webové prezentaci (OPZP
2015). Opét ale narazime na udaje, které o technologickych ¢i biologickych aspektech
prvku netikaji vitbec nic.

Zajimava je snad pouze informace, ze napiiklad do Jihomoravského kraje se na
obnovu krajinnych struktur (oblast podpory 6.3) v obdobi 2007-2013 (vSechny projekty ale
dosud nejsou finaln€ ukon€eny) emitovalo celkem 729 851 240,- K¢ (schvalené projekty
k 14. 1. 2015). Detailngjsi specifikace (povaha realizovaného opatieni, lokalizace, vymeéra)
ovsem zcela chybi.

Cenné informace o nové vytvofenych skladebnych prvcich USES dlouhodobé
poskytuji projekty piihlasené do soutéze ,,O nejlepSi realizované spole¢né zatfizeni
v pozemkovych Upravach®, v kategorii ,,Opatfeni k ochrané a tvorbé& zivotniho prostiedi®,
kterd se kona odroku 2006. Soutéz nyni vyhlaSuji spole¢né Statni pozemkovy ufad a
Ceskomoravska komora pro pozemkové upravy. Projekty piihlasuji do soutéze pobocky
Krajskych pozemkovych uradi. V letech 2009-2014 bylo do této soutéze prihlaseno 34
realizovanych projektli biocenter, biokoridort a interakénich prvkda.

PRIKLAD DATABAZE

Prezentovana vybérova databaze, zalozena na Ustavu lesnické botaniky, dendrologie a
geobiocenologie LDF MENDELU v Brné zahrnuje pfesnou lokalizaci a zakladni informace
o nové vytvorenych skladebnych prvcich USES réizného stafi, rizné velikosti, rizné
hierarchické tirovné (od lokalni az po nadregionalni), vytvarenych podle navrhl riznych
projektantli a realizované rtiznymi firmami. Pfedpokladame, ze tento soubor informaci bude
prubézné dopliiovan a bude slouzit pfedevsim pro pedagogické a vyzkumné ucely.

Cilem tvorby této vyberové databaze je postupné vytvaret katalog s informacemi o
$kale rozmanitych nové zalozenych prvki USES, ktery by mohl slouzit studentiim,
projektantim, badatelim a vSem dal$im zajemcim o tvorbu ekologické sit¢ v krajin€.
V piedchézejicim piispévku jsme prezentovali zakladni informace o 12 lokalitdch
(BUCEK, CERNUSAKOVA 2014), v tab. 1 jsou tudaje o 10 dalsich. Do ukézky databaze
byly vybrany nové realizované prvky, které byly v obdobi 2010 — 2015 podpoteny
z programu OPZP, byly realizovany v Jihomoravském kraji a jejichz realizace je
v soucasnosti finalné ukoncena.



Po doplnéni tedy obsahuje vybérova databaze 22 Ilokalit snové zalozenymi
skladebnymi prvky USES s celkovou plochou 213,535 ha. Celkové naklady na jejich
tvorbu Cinily 280 606 350 K¢&. Nejdrazsi byl Ekodukt Lipnik (soucast regionalniho
biokoridoru), jehoz vystavba si vyzadala 111,2 miliond K¢. V dalSich 21 lokalitach cinily
primérné naklady na realizaci 793 342 K¢/ha.

Tab. 1 Vybérova databaze nové zalozenych prvka USES II.

. , Prumérné
i Plocha . Obdobi Zdroj | Naklady | = 1,4y
Nazev Projektant . financovan | celkem
[ha] realizace ; (K] na lha
[K¢]
RBC U
ndhomu , ki 1,71 | VZD Investsr.o. | 2010-2011 OPZP 14649 1 ¢ 566 933
Ceské 457
Kridlovice
LBKU ]
potoka, k.ii. 2,49 Atelier Fontes | 2011-2013 OPZP 1645070 | 660 670
Chvalovice
LUSES KAVYL spol. s Ny 21 380
ori UhFice 10,11 o 2014-2015 OPZP 977 2114385
LUSES KAVYL spol. s y 26 634
i1 Hodonice 2,50 o, 2014-2015 OPZP 63> 10 653 853
LBK k. 1.
Horni 2,65 Typha ateliér 2013-2014 OPZP 5288403 | 1995624
Véstonice
LBC Stf’f.y ) kit 1,18 Sarovec o.s. 2013-2014 OPZP 1049236 | 889 183
Sudomérice
N ., Zahradni a
LBC Cebinsky | o o5 | \rajingiskd tvorba | 2014 OPZP 739003 | 869415
sad, k.. Cebin Sro
LBC k. 2,36 | Ing. Bedfich Jares | 2014-2015 OPZP 3411303 | 1445467
Rohozec
RBC Stard Ing. Boleslav -
feka, k.. 4,70 & 2013-2015 OPZP 2110080 | 448953
AR Jelinek, Ph.D.
Prizrenice
g , Projekce zahradni,
LUSES k.t 2,50 krajinna 2014-2015 OPZP 1223377 | 489351
Chrlice
a GIS s.r.o.
gf]fe:t;BK ki1 500 | Ing. Darek Lacina | 2013-2015 | opzp | 1561810 | 780905




Piiklad obsahu databaze — regionalni biocentrum U ndhonu
REGIONALNI BIOCENTRUM U NAHONU

Obr. 1: Pohled na biocentrum smérem od Borotic (© L. Nevrkla).

Lokalizace

k. 6. Ceské Kiidlovice; okres Znojmo

GPS soui‘adnice (WGS84)

48°50'58.3198" 16°15'18.0148"

Biogeografické ¢lenéni

Lechovicky bioregion (4.1);
biochora -2PN (Pahorkatiny na zahlinénych piscich 2. v. s.)

Parametry 1,71 ha
Projektant VZD Invest s.r.o.
Autor realiza¢niho projektu VZD Invest s.r.o.

Dodavatel sadebniho materialu

Kavyl spol. s r.0.

Zdroj finan¢nich prostiedki

OPZP, SFZP, soukromy investor

Celkové naklady

14 649 457,- K¢

Postup realizace

2010-2011




Obr. 2: Lokalizace RBC U nahonu.

ZAVER

Na tvorbu novych biocenter, biokoridori a interakénich prvku jsou v poslednich letech
vynakladany nemalé finan¢ni prostfedky z vefejnych zdrojt. Informace o nové zalozenych
skladebnych prvcich USES jsou dilezité pro dlouhodobé ovliviiovani postoji vefejnosti a
také jako dulezity zdroj pouceni pro dalsi tvorbu ekologické sité. Soucasti vSech nové
zpracovavanych plani USES by mély byt aktualni informace o nové zaloZenych
skladebnych prvcich.
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