DALSI NOVE IMPULZY PRO USES

Ing. Ivan KASALICKY

AOPK CR, Sprava CHKO Krivoklatsko, Zbecno 5 270 24 Zbecno
ivan.kasalicky@nature.cz

ABSTRAKT

Potieba nového pojeti USES je stile aktualngjsi. Povodné v Gervnu 2013 a bleskové
lokalni povodné dokladaji snizenou schopnost nasi krajiny zvladat klimatické zmény.
Pti¢ina je ve zplsobu hospodareni v krajing, rozvijejici se infrastruktufe a stavbach. Falesné
feSeni udajné ve stavbé prehrady na Berounce. Jen populistické projevy regionalnich
politikti. USES stale podcéfiovan. Jaké moznosti pro realizaci USES skryvaji nové
koncepce a strategické materidly pro pfisti programové odbobi? Strategie Evropa 2020
s feSenim po¢ita i Operacni program Zivotni prostiedi a Program rozvoje venkova. Operacni
program Doprava, ackoli doprava je jednim z hlavnich negativnich ¢initeld vici zivotnimu
prostfedi, s zadnou podporou eliminace dopadu rozvoje infrastruktury nepocita.
Fragmentace krajiny dale pokracuje, ekodukty ani estakddy se nebuduji, nadregionalni a
regionalni USES jsou ohroZeny ve svych funkcich. Sjednoceni viech ¢innosti v krajiné do
jednoho koordinovaného systému ,,ochrany a tvorby krajiny* je nezbytné.

ABSTRACT

The need for a new concept USES still topical. Flooding in June 2013 and local flash
floods show a reduced ability of the landscape to manage climate change. The reason is in
the way of landscape management, developing infrastructure and buildings. Allegedly false
solutions in the construction of the dam on the Berounka. Just populist manifestations of
regional policy. USES still underestimated. What are the options for implementing USES
hiding new concepts and strategic materials for the next programming seasons? The Europe
2020 strategy with solution counts. Also Operational Programme Environment and Rural
Development Program. Operational program Transport, although transport is one of the
main negative factors for the environment, does not count with support from the
elimination of the impact of infrastructure development. Landscape fragmentation
continues, ecoducts or elevated road are not built, trans-regional and regional USES are
threatened in their positions. It is necessary to unificat of all activities in the country into
one coordinated system of "protection and landscaping".

Minuly rok jsem ve svém prispévku mluvil o potiebé nového pfistupu k izemnimu
systému ekologické stability (USES) krajiny a o moznosti, tedy spise nutnosti vyuZit tento
institut v mnohem SirSim pojeti. Udalosti letosniho jara mne v tomto sméru ivah jesté
utvrdily. A to jak pribéh velké povodné, ktera pfinesla nékolik novych, dlouhodobé zcela
neznamych situaci, jako napf. velmi silnou povoden na Botici v Praze, tak nasledn¢ jedna
bleskova povoden, ktera zasdhla na Krivoklatsku omezenou ¢ast tizemi, ale shodou
okolnosti ¢ast zemedé€lsky vyuzivanou, kde jesté neprobéhly komplexni pozemkové upravy
a stav krajiny je jiz od dob kolektivizovaného zeméd¢lstvi velmi poznamenany. Ob¢ tyto
udalosti opét prokazaly, ze soucasnd krajina je v mnoha smérech ve $patné kondici, ma
omezenou retencni kapacitu a n¢které klimatické jevy nedokaze zvladat bez zavaznych
skod, a to jak na civiliza¢nich vydobytcich, kterymi myslim zejména stavby a rizné upravy
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ploch k okrasnym a rekreatnim ucelim, tak na zemeédélskych plochach a raznych
zafizenich, ktera by méla takové neptiznivé u€inky mirnit nebo i eliminovat.

Ostatné samotné pojeti skody vychdzi z toho, ze ptirodni ¢i zivelny proces, ktery se
vyskytuje a pusobi zcela pfirozené, na naSi viili naprosto nezavisle, je cosi, jako nas
nepfitel, nebo pfinejmensim protivnik, ktery nam kazi ¢i dokonce ni¢i to, co jsme si
vytvoftili pro svoje pohodli, potéSeni nebo dokonce i pro pouhé pieziti. Nejhorsi je velka
voda. Boti ndm domy a rekreacni chaty, podemila silnice a trati, odnasi mosty, devastuje
zahrady, zabiji domaci zvifata, zaplavuje a bahnem zanasi, co se mu postavi do cesty. A my
mu soustavné néco do cesty stavime. Kdyz po povodni vroce 2002 zacali majitelé
rekreacnich chat, které vzala Berounka, stavét na stejnych mistech chaty nové, velmi jsme
se divili. Prakticky vSechny byly obnoveny a letos opét zaplaveny. Je pravda, Ze je voda
tentokrat nesmetla, protoze byly postaveny bytelné€jsi nez ty piivodni a hlavné jsou nové,
méné opotiebené a zubem casu malo nahlodané. Také je pravda, Ze leto$ni povoden zdaleka
nedosahla trovné té pred 11 lety, tedy aspon v povodi Berounky nikoli. Velmi zahy po
poklesu hladiny feky skoro k normalu vSak pfiSla lokalni pratrz mracen, kterd nadélala
mnohem vétsi Skodu v n€kterych mistech nez povoden piedchozi. Mnozstvi vody spadlé na
plochy nebylo ani tak velké, ale neschopnost pidy ji pojmout a absence prvki, které by
odtok téchto srazek dokazaly zpomalit a také dals$i okolnosti, jako napft., ze malé vodni
nadrze na hornich tocich potokli mély prakticky zcela plné reten¢ni prostory, zptisobily, ze
tyto rybniky ptival vody preplavil a voda pak v dalSich isecich brala vSe, co ji stalo v cestg,
vytvarela nova koryta, vyplavila staleté nanosy, a ty pak ulozila v dolni ¢asti u usti na louky
a do koryta Berounky. Takovy ptival vody v daném misté nikdo nepamatuje. To ale neni ve
skutecnosti zadny opravdovy doklad neobvyklosti daného jevu, jako spise doklad kratké
lidské paméti a také toho, ze doslo k vyméné dalSich generaci, aniz by se riizné, a nikoli
zanedbatelné poznatky a védomosti predaly z ,,otcti na syny*“. Svoji roli urcité hraje fakt, ze
dnes v krajiné hospodaii Casto zcela novi hospodari, bez on¢h tradicnich vazeb k rodné
hroudg, ktefi by prebirali grunt od svého otce a byli poucenymi pokracovateli v jeho dile, a
tim i dile svého déda a pradéda. Casto se do hospodateni po restitucich a transformaci
zemé&délstvi naopak pustili lidé bez jakychkoli mistnich zkusenosti.

Ale ani to neni ten hlavni problém. Stejn¢ jako neni problém to, Ze by takové
klimatické jevy, jako jsou rychlé lokalni bouiky nebo ptivalové desté, byly néco nového,
diive se nevyskytujiciho. Problémem je stav nasi krajiny, resp. urcitych jejich ¢asti, a to jak
v urodnych rovinatych regionech, ale hlavne v ¢asti pahorkatin, kde soucasné zemedélstvi
funguje jako komer¢ni intenzivni rostlinnd produkce trzn¢ uspéSnych plodin. Soucasny
systém zemédelskych dotaci, predevsim stalych plateb, vede nase zeméd€lce k tvorbe velmi
rozsahlych piidnich blokd, a to i v mistech, kde je piida mirn€ ohrozena erozi, coz se dneska
da tici 1 o plochach se sebemensim svahem. Neziidka i na svazich erozi stfedné
ohrozenych. Nedostatek organické hmoty v ptud¢, v disledku nizké, v rozsahlych oblastech
prakticky zadné koncetrace hospodatskych zvifat, relativné vysoké davky chemickych
latek, at’ uz hnojiv nebo pesticidl nahrazujicich agrotechniku, prakticky zadny systém
osevnich postupti, které by pfirozené meliorovaly pidu a dalsi okolnosti soucasné
zemédélské produkce maji za nasledek zhorSeni pldni struktury a snizeni retencni
schopnosti, takze uz pii trochu silngjSich srazkach se povrchovy odtok zacind projevovat
eroznimi ryhami. Pida je utuzena v disledku vyuzivani stale vétsich a té¢z8ich dopravnich
prostiedkli a agregatl, takze v dob& désti nebo pfi jarnim tani na rovinatych mistech stoji
jezera vody a v dobé ptisusku tyto plochy ztvrdnou na beton, ktery Zadnou vlahu nepfijima.
Malé vodni toky jsou stale jesté z velké ¢asti upraveny do umélych koryt, v hor$im piipadé
1 zatrubnény a malych vodnich nadrzi nebo suchych poldrt je velky nedostatek.
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Takova krajina neni schopna vétsi srazkové uhrny zadrzet a odtok vody z krajiny
ucinn€ zpomalit. Navic se zminéné negativni stranky soucasného zemedélstvi prosazuji vys
k podhtiti a do pahorkatin, protoze komerén¢ Gspésné plodiny jsou vesmes ty, které krajing
neprospivaji. At jsou to plodiny technické, jako fepka, slunecnice, konopi apod. nebo
obiloviny a kukufice, péstované pro energetické ucely. Zvysila se plocha zpevnénych
povrcht a staveb, ze kterych je soustfedéna srazkova voda odvadéna do okoli. O rozsahlych
plochach fotovoltaickych elektraren nemluve, které nejen, ze zabraly zemédélskou ptdu
nebo plochy volné krajiny, které mohly byt ucelnéji vyuzivany, napt. jako pastviny, ale
porosty pod panely jsou Casto oSetfovany herbicidy misto kosenim, takze se tim snizuje
jejich vsakovaci schopnost, zvySuje se zatéz krajiny cizorodymi latkami a hubi se nebo
potlacuje mnoho rostlin a drobnych zivocichli. A tak systém podpory tzv. alternativni
energetiky ¢i obnovitelnych zdroji energie, které by mély prospét nasemu Zivotnimu
prostiedi, mu naopak spise $kodi. Ze se o nevhodnosti dotace tzv. zelené energetiky dnes
hodné mluvi je sice chvalyhodné, ale ta diskuse méla probéhnout mnohem diive a cely
systém se mohl nastartovat dobfe promysleny tak, aby opravdu piinaSel prospéch, a to
vSeobecny, nikoli pouze jednostranny a jest¢ k tomu omezené skupin€ podnikatelti, na tkor
ostatnich ob&ani i piirody a krajiny. USES, ktery je, tedy mohl by byt, velmi dilezitym
nastrojem pii tvorbé nové krajiny a obnove jejich dilezitych regulacnich vlastnosti, i za této
situace stale zlstava na okraji zajmu jak izemnich planovacu, tak i obci a zemédé€lct. Pii
projednavani projektii komplexnich pozemkovych uprav a uzemnich pland je tfeba bojovat
o kazdy interakcéni prvek s protieroznim poslanim nebo s funkci malého periodického
mokfadu.

Misto toho se zaCaly opét ozyvat hlasy rtiznych politikdl regiondlni Grovné, kteii si
vzpoméli na piehradu na Berounce a bez hlubsi znalosti problematiky ji propaguji jako
vSelék na povodné. To by bylo pro udoli Berounky, kterym tdolim veden nadregionalni
biokoridor ve vodni a mezofilni hajové ose zcela znicujici. Ale redln¢ to asi nehrozi.
Samoziejmné, Ze je jednodus$si mluvit o jednom virtudlnim velkém vodnim dile, nez se
zabyvat drobnou a zdaleka ne tak atraktivni ¢innosti pfi zlepSovani stavu krajiny. Lze zcela
realisticky prohlasit, Ze v soucasné dobé uz vystavba velkého vodniho dila, navic tak
pochybného, jako je piehrada na Berounce, nepfipada vibec v uvahu, ale odvadi to
pozornost od takovych opatieni, ktera by mohla mit skutecny vliv na zlepSeni vodnich
pomért v krajing, ale nejsou tak popularni, protoze vyzZaduji mnoho drobné prace, omezuji
zisky agrarni podnikatelské sféry a nardzi na chaos ve vlastnickych a uZzivatelskych
vztazich. A samoziejmé, Ze ziskavani politickych bodi pied volbami s velkoustym
prohlasenim je u znacné casti elektoratu snaz$i, nez zdivodnovani realnych, ale
neatraktivnich odbornych faktd o nutnosti zménit ptistup kazdého jednotlivého hospodare a
obci k jejich tizemi, bez slibl ziskavani snadnych dotaci z evropské unie a bez vidiny si na
nich néco urvat do vlastni nebo stranické kapsy. Bohuzel v sou¢asném stavu nasi politické
scény se jen tézko muzeme nadit néfeho realného a dlouhodobé, nefku-li trvale
udrzitelného, co by v nasi krajiné mohlo byt prospésn¢ uplatnéno.

Ostatné blizi se opét dalsi planovaci obdobi EU a vznikaji nové strategické koncepcni
materidly na roky 2014 az 2020, na které pak navazuji operacni programy jednotlivych
resortll a regionll. Protoze se k t€émto koncepcim také musime vyjadrit z hlediska vlivu na
zivotni prostfedi a uzemi soustavy NATURA 2000, snazil jsem se v nich najit budouci
Sanci pro USES a krajinu jako takovou. Jak jsem zjistil, existuje jakasi Strategie Evropa
2020, ve které je mj. uvedeno: ,,Budou eliminovany vyznamné problémy v jednotlivych
slozkach zivotniho prostfedi — vodni hospodarstvi, odpady, biodiverzita, ekologické zatéze,
ucinna ochrana pidy a sniZzeni eroze.”“ Zde je samoziejmé (kromé¢ pojmi odpady a
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ekologické zatéze) skryta i krajina a jeji ekologicka stabilita. Takze na evropské urovni
bychom se s USESem asi uplatnili. Na nejvy$§im narodnim stupni pomyslné pyramidy
planovacich dokumentt je tzv. Dohoda o partnerstvi, kterd shrnuje obecné strategické cile
EU a naznacuje jejich aplikaci v pomérech CR. V &asti vénované koordinacim mezi fondy a
Unijnimi néastroji je také zndzornéna ramcova vazba mezi Lifet+ a navrhem Opera¢niho
programu zivotni prostiedi na 1éta 2014 az 2020, kde je uvedena prioritni osa PO4: ochrana
a péce o prirodu a krajinu, kterd ma 4 specifické cile: 4.1 posilit biodiverzitu, 4.2 posilit
pfirozené funkce krajiny, 4.3 zlepsit kvalitu prostfedi v sidlech a 4.4 snizit environmentalni
rizika zptisobena geofaktory. Do téchto cili se urité vejde i realizace prvka USES. Ostatné
v dosavadnim OPZP byla tato oblast podpory také, a to v prioritni ose 6. Kdyz letos vysla
46. vyzva, ktera byla zaméfena na obnovu krajinnych struktur, rozeslal jsem ji ihned vSem
obcim v naSem CHKO. Nevim o tom, Ze by se nékterd s n¢jakym projektem pftihlasila.
Takze nezaleZi jen na tom, co je v OPZP, ale na jak trodnou piidu pak moznosti dotaci
padnou.

Dal3i oblasti, odkud mohou byt pro realizaci USES a krajinotvorna opatieni plynout
podpory je Program rozvoje venkova. Ten pro dalsi obdobi vychazi z aktualizované
spolecné zemedélské politiky EU. Mezi jejimi hlavnimi cili je také udrzitelné hospodateni
s pirodnimi zdroji, opatieni v oblasti klimatu a vyvazeny Uzemni rozvoj venkovskych
oblasti. Pod témito pojmy si lze samoziejmé predstavit celou skalu rtznych aktivit,
pojatych ze vSech moznych stran. Priorita 4. ,,Obnova, zachovani a zlepSeni ekosystémi
zavislych na zemédélstvi a lesnictvi“ pak mluvi uz trochu konkrétnéji o prioritnich
oblastech a) Obnova a zachovani biologické rozmanitosti, véetn¢ oblasti NATURA 2000 a
zemédé€lskych ¢innosti vysoké pfirodni hodnoty a soucasného stavu evropské krajiny; b)
ZlepSeni vodniho hospodafstvi; ¢) Lepsi hospodatfeni s pidou. Dulezité bude, aby byla
potiebna vile pro provadéni komplexnich pozemkovych uprav, na které pak mohou
realizace USES piimo navazovat. Optimalnim stavem by bylo, kdyby existoval n&jaky
stimul, aby se investice do stability krajiny zemédélskym subjektim vyplatily. To je to, o
¢em mluvim jiz fadu let. Dota¢ni systém neni k nicemu, pokud neexistuje zpisob jak
motivovat zeméde€lce ke spravnému zptisobu hospodareni v krajin€ a zaroven je nepostihuje
za $patné hospodateni, jako je ptidni eroze, ztrata pfirozené urodnosti, vyplavovani zivin a
negativni vliv na okolni ekosystémy. Zejména systém stalych plateb je v tomto smyslu
zcela neucinny. Bohuzel zatim nemam zadné podrobnéjsi poznatky k tomu, zda se néco
v novém Programu rozvoje venkova zménilo, ale obavam se, Ze nikoli.

Dulezitou oblasti pak je také doprava, kterd realizaci velkych infrastrukturnich
investic, tedy dalnic a rychlostnich zelezni¢nich koridord zasadné prohlubuje fragmentaci
krajiny a omezuje jeji prichodnost jak pro velké savce, tak i pro populace mensich druhd
zivocCicht. Zaborem ploch pak ¢asto omezuje az likviduje cenna polokulturni nebo piirodni
stanoviste, ktera mohou slouzit jako mistni biocentra, nemluvé o tom, jak zavazny dopad na
populace hmyzu, ptactva, drobnych savcl a nezfidka i zvéfe maji ptimé thyny na silné
frekventovanych komunikacich. ReSeni oplocovanim délnic vede jen k dalsimu
prohloubeni disledkt fragmentace pro vétsi Zivocichy. Pro ptactvo, drobné savce a hmyz je
stejné neucinné. Bohuzel Operacéni program Doprava na planovaci obdobi 2014-2020
neobsahuje zadnou podporu ani hodnotici kritérium projektti, které by vedly k vystavbé
zafizeni pro zachovani, netku-li zvySeni, prichodnosti krajiny pro volné Zijici zivocichy,
jako jsou ekodukty (o jejichz efektivité 1ze mozna opravnéné pochybovat) nebo podchody
pod komunikacemi (které se mi zdaji lepSim feSenim). Modernizace a dalsi vystavba
dopravni infrastruktury je podle mne jednim zhlavnich protivnikdi funkéniho USES
nadregionalni a regionalni Grovneé.
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Napt. nadregionalni bikoridor vedeny vodni a mezifilni hdjovou osou udolim feky
Berounky, pfichazi na Ktivoklatsko jako K50 od Plzné a tusti do velkého a plné funkcniho
nadregiondlniho biocentra 23 Tyfov-Ktivoklat, aby pak pokragoval jako K55 dal k Ceskému
krasu. Mezi K¥ivoklatskem a Ceskym krasem se ale stietava s koridorem dalnice D5 -
Plzenské. Pokud jde o vodni osu, ta sleduje koryto feky a projde pod mosty. Ani
rekonstruovany jez s malou vodni elektrarnou, ale vybaveny rybim pfechodem, by nemél
byt ptekazkou jeho funkcnosti. Hajova osa, kterda az sem prichazi celkem funkéni trasou
z Kiivoklatska, vSak tézko miize funkéné prekonat udoli Vrazského potoka s Zeleznini
trati, silnici I. tfidy a Ctyfpruhou dalnici s exitem, kdyz Sitka preruseni je nejméné 500 m.
Podjezd pod dalnici na exitu tézko muze slouzit jako migracni trasa, protoze zde nejsou
zadné zelené pasy nebo podobné moznosti, aby se zivo€ichové nemuseli pohybovat po
vozovce, kde se stanou snadnou obéti aut, protoze se jedna o jeden z nejfrekventovanéjsich
exitl na této dalnici. V ochranné zéné biokoridoru nalézdme levostrannou ¢ast mésta
Berouna, zvanou Zavodi, obec Vraz a mésto Lodénice, takze neni s vedenim héjové osy
kam uhnout. Pak sice bezprostiedné navazuje vyznamné nadregionalni biocentrum
Karlstejn-Koda, ale ani dalsi situace neni nijak dobra. Toto biocentrum je velmi izolované a
jen tézko se bude hledat funkéni trasa nadregionalnich biokoridort i dal, snad kromé k jihu
na Hfebeny. V uzemné technickych podkladech je osa jednoho navazujiciho mezofilniho
hajového biokoridoru, a to K54 vedena k severu, kde ovsem hned za Lodénicemi opét
prekonava koridor dalnice D5, a to v jeste SirSim plochém udoli, kde pieruseni je veétsi nez
1 km. Dalsi trasa této osy pak vede podél potoka Kacaku (nebo také Lodénice), kde
vaznéjsi prekazky mohou predstavovat snad jen vesnice a chatové osady. Pak ovSem
nasleduje dalsi dopravni koridor, tentokrat tvofeny rychlostni silnici R6 — Karlovarskou. Ta
zde, mezi Doksy a Kamennymi Zehrovicemi sice prochazi lesem, ale pied necelym rokem
byla oboustrann¢ oplocena, protoze zde dochazelo k Castym stfetim se zvéii. Z toho je
ziejmé, ze biokoridor ma v této trase opodstatnéni, ale je ted’ prakticky zcela nefunk¢ni.
Bylo by to jedno z mist, kde by ekodukt, nebo snad Iépe estakdda, mohly funkcnost
biokoridoru zajistit. Kdo je vSak zde dodatecné vybuduje?

A kdyz se vratim k nadregiondlnimu biocentru Tyfov-Kiivoklat, je tu také jeden
otaznik, a to k jeho vazbé na jih. Je od né&j veden biokoridor mezofilni buc¢innou osou ke
Zbirohu, za kterym vede na masiv Radce. Ten je ale od Brd oddélen koridorem dalnice D5
a rychlostni Zeleznice Praha-Plzei-Norimberk, ve kterém nejsou zadné kompenzaéni
objekty, at’ uz ekodukty nebo estakady, zajist'ujici jejich migracni prichodnost. Stejné tak
je v této Casti uzemi prerusen nejméné jeden a na sever od Kiivoklatska silnici R6 nejméné
dva regionalni biokoridory. Dodatecné budovani ekodukti nebo estakad by bylo tak
nakladné, Zze na né¢ tézko né&jakad vlada, asi ani jednobarevné ,,zelena“, nebude schopna
vyclenit dostatek finan¢nich prostiedki.

o ws

sttedohoif), 1ze o jejich opravdové funké&nosti s uspéchem pochybovat. V metodice USES je
pro regionalni biokoridory stanovena minimalni Site 40 m pro lesni spolecenstva a 50 m pro
luéni spolecenstva. To je samozfejmé minéno pro volnou nezastavénou krajinu, kde
biokoridor probihd obklopen rozsahlej$imi plochami lest, luk a jinych pfirodnich nebo
prirod¢ blizkych biotopt. Ekodukt o $ifi 50 m vSak nemtize byt funkéni jako migracni
koridor nad frekventovanou dalnici, leda tak pro ¢ernou zvér, ktera si dnes troufa i do mést.
Budovat dodate¢né ptechody nebo podchody dalnic o §iii 100 a vice metrti vidim jako zcela
nerealné. A zpusob piekraovani Zelezniéniho rychlostniho koridoru jinak nez estakadou,
tedy podchodem, se mi zda zcela nemozné.
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A tak vidim budoucnost nasi dalnicemi a zeleznicemi rozkrajené krajiny nepfilis
ruzoveé, pokud jde o migraci volné zijicich zivoCichii. O to vétsi vyznam pro udrzeni
rovnovahy bude mit mistni USES ve spojeni s dal§imi podobnymi aktivitami, jako jsou
protierozni a protipovodiniova opatieni, ochrana krajinného razu, idealn€¢ propojeny do celé
soustavy koordinovanych ¢innosti. Diive se tomu fikalo ,,ochrana a tvorba krajiny*. Dnes
se zvlasté pojmu ,,tvorba* krajiny mnozi uporn¢ brani. Ja jsem presvédcen, ze krajinu je
treba tvorit, pokud chceme, aby to byla krajina vSestranné funkéni a pfitom relativné
stabilni. Mlizeme tomu fikat ,.krajinné planovani®, coz zase jini neradi sly$i. Dulezité je,
aby se na tomto systému podileli védomé vsichni a nehral si kazdy jen na svém pisecku.

69



