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ABSTRAKT

Cilem pfispévku je ukazat problémy s vymezovanim tzemniho systému ekologické
stability (USES) v zastavéném tizemi velkého mésta. Jako modelovy piiklad byla vybrana
Praha jako nejvétsi a zaroveii hlavni mésto Ceské republiky. Centralni asti Prahy protéka
feka Vltava, nejdelsi vodni tok v republice, kterd plni roli biokoridoru nadregionalniho
vyznamu pro vodni a nivni organismy. V centru meésta pievlada historicka uprava jejich
brehii s kamennymi zdmi a néaplavkami. Vedle toho ma centrem Prahy projit dalsi
nadregionalni biokoridor pro teplomilné doubravni spolecenstva. Jeho obnoveni je misty
siln€¢ limitovano intenzitou zastavéni a ftadou dopravnich staveb, které je obtizné
mimouroviove piekonat.

ABSTRACT

Aim of this paper is to present problems with delimiting the territorial system of
ecological stability in built-up areas of large cities. Prague as the largest and capital city of
the Czech Republic was chosen as an example. The Vltava River, the longest watercourse
in the country, flows through the central part of Prague and serves as a supra-regional
ecological corridor for water and floodplain organisms. Its banks in the city centre are
historically formed by stone walls and riversides. Moreover, another supra-regional
ecological corridor for xerothermic oak forest should pass through the centre of Prague. In
some places, recovery of that corridor is strongly limited by building density and by
transport infrastructure, which is difficult to cross in separated levels.

UVOD

Uzemni systém ekologické stability (USES) je po metodické strance jiz od pocatku
pfipravovan jako systémova zalezitost ur¢end zejména pro volnou (nezastavénou) krajinu.
Je to logické, kdyz mé byt prevazujici snahou pii jeho napliiovani zachovat a dopliovat
prirode blizka spolecenstva organismd, respektive vytvaret predpoklady pro postupny vznik
takovych spolecenstev v izemich zcela odptirodnénych. Ve volné (nezastavéné) krajiné
muze samoziejme takovy proces probihat snadnéji nez v krajiné meéstské (urbanizovaneg).
Nejvétsi problémy pak 1ze ocekavat v souvisle zastavéném tizemi velkych mést. Piikladem
takového tizemi zvoleného pro Gcely tohoto piispévku je Praha jako hlavni mésto Ceské
republiky, zejména jeji centralni ¢ast.

HISTORIE VYMEZOVANI USES V PRAZE

USES je v na$i zemi zaleZitosti pomérné novou. Do ¢eské legislativy se dostal az
prostiednictvim zikona Ceské narodni rady &. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny a
jeho provadéci vyhlasky &. 395/1992 Sb. Nasledné byla CR pokryta generely USES
zpracovavanymi po jednotlivych tehdejSich krajich. V Praze tento dokument pofizoval
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Odbor Zivotniho prostiedi (pfechodné zvany téz Odbor ochrany prostredi) Magistratu hl m.
Prahy. Zpracovatelem se stala firma Low a spol., s.r.o. z Brna. Cely proces byl zakoncen
vroce 1994, kdy generel schvalilo Zastupitelstvo hl. m. Prahy jako podklad pro uzemni
planovani.

Utvar rozvoje hl. m. Prahy (URM) nasledn& generel vyuzil pii zpracovani ,,Uzemniho
planu sidelniho utvaru hl. m. Prahy“ (UP), pfi¢emz se snazil maximaln& respektovat
vSechny navrzené skladebné prvky bez ohledu na jejich polohu ve mésté. Proces zpracovani
UP byl vyznamné ovlivnén v roce 1996, kdy Ministerstvo pro mistni rozvoj ve spolupraci
s Ministerstvem Zivotniho prostiedi potidilo novy uzemné technicky podklad (UTP)
,Nadregionalni a regionalni USES CR*. Jmenovany UTP totiz oproti prazskému generelu
USES zavadél novy nadregiondlni biokoridor s teplomilnou doubravni osou prochazejici
centrem Prahy, konkrétné ve svazich nad levym biehem Vltavy, kde se zpracovatelim UP
nedafilo ve spojité podobé vymezit ani biokoridor lokalniho vyznamu. Nadregionalni
biokoridor byl nicméné do UP zapracovan i s védomim vyse zminénych omezeni, mimo
jiné s ohledem na pozadavky dotéenych organti statni spravy. UP schvalilo Zastupitelstvo
hl. m. Prahy na svém zasedani dne 9. 9. 1999 s pravni ucinnosti od 1. 1. 2000. S dil¢imi
zménami a Upravami, které se mistné dotkly i USES, plati tento UP az dodnes.
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Obrazek ¢. 1 — vykres USES v platnych ZUR hl. m. Prahy.

Koncepce nadregionalniho a regionalniho USES na prazském tzemi, prevzata
z generelu a UTP a vyjadfena v UP byla nasledné potvrzena v ramci Zasad tizemniho
rozvoje hl. m. Prahy schvélenych stejnym samospravnym orgdnem mésta jako UP dne 17.
12. 2009, s pravni G¢innosti od 6. 1. 2010. USES je zde vymezen schematicky v m&fitku
1:100 000 (viz obrazek ¢. 1). Zavaznymi jsou vymezeni jednotlivych biocenter a trasy
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jednotlivych biokoridori bez upfesnéni Sitkovych parametrii. Stanoveni specialnich
regulativii pro systém USES je ponechdn niz$i Grovni (tedy Gzemnimu plénu).

VYMEZENI USES V PLATNEM UP

USES je zobrazen ploiné ve vykresu Uzemniho systému ekologické stability, v
metitku 1:10 000, a to jako piekryvna vrstva pies zakladni vrstvu funkénich ploch (viz
obrazek €. 2). Prednostné byly pro jeho vymezeni vyuziti monofunkéni plochy zelené,
v men$i mife dalsi plochy (naptiklad plochy pro rekreaci). Cely systém se Cleni jednak na
biocentra, biokoridory a interakéni prvky a déle hierarchicky na prvky nadregiondlni,
regionalni a lokalni (mistni). Vedle toho, kromé interakénich prvki, je pak USES obrysové
zobrazen i v dalSich vykresech, naptiklad v tzv. hlavnim vykresu (Plan vyuziti ploch), jak je
patrno z obrazku €. 3, ¢i ve vykresu Podrobného ¢lenéni ploch zelené.
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Obrazek &. 2 — vyiez z vykresu USES v platném UP (napravo je vodni osa vazana na
Vltavu, nalevo teplomilna doubravni osa).

Biocentra a biokoridory jsou zavazné a interakéni prvky smérné (ve smyslu tehdejsiho
stavebniho zakona). Oproti ZUR jiz ma USES v UP vlastni regulativy, které zpiisiuji
regulativy pro dotéené funkcéni plochy a vyznamné omezuji moznost vystavby jen na
nezbytnou miru, jak vyplyva z citace piislusné vyhlasky nize:
0Oddil 9
Uzemni systém ekologické stability
(1) Na tzemi mésta se nachazeji chranéné prvky nadregiondlniho, regiondlniho a lokalniho
(mistniho) uzemniho systému ekologické stability (USES).

(2) Plochy pro USES mohou byt vyuzivany pouze jako plochy zelen& a vodni plochy, a to i
v ramci polyfunkénich tzemi nebo monofunkénich ploch.

(3) Umistovéni staveb v systému USES je omezeno jen na pii¢né piechody inzenyrskych a
dopravnich staveb. Jin¢ umisténi téchto staveb je vyjimecné piipustné, a to pouze za
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podminky zachovani minimalnich prostorovych parametru, danych piislusnou metodikou
pro tvorbu USES. Stavby prochazejici USES by mély byt uzpiisobovany tak, aby
nevytvarely migra¢ni bariéru pro organismy.

(4) Uzemni systém ekologické stability je vymezen ve vykresu &. 19. Biocentra a
biokoridory jsou navic znazornény obrysovou ¢arou ve vykresu ¢. 4.
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Obrazek ¢. 3 — stejny vyfez z hlavniho vykresu platného UP (USES je zde zobrazen
¢ervenou obrysovou ¢arou pres funkéni plochy).

PROBLEMY PRI ZAPRACOVANI UTP DO UP

Jak jiz bylo naznateno v piedchozi kapitole, umisténi USES podle UTP v tak
zastavéném uzemi, jakym je centralni ¢ast Prahy (viz obrazek ¢. 4), pisobi problémy ve
vétsim detailu, ktery piinasi méfitko UP. Tyto problémy lze pro piehlednost rozdélit na dvé
skupiny. Na ty, které jsou spojeny s vodni a nivni osou vazanou na feku Vltavu, a na ty,
které jsou spojeny s teplomilnou doubravni osou vazanou na svahy nad levym biehem

Vltavy.

Problémy pfi vymezovani vodni a nivni osy Uzce souvisi s historickou tpravou
vitavskych brehd v podob¢ kamennych zdi a naplavek, které prevladaji na izemi Prazské
pamatkové rezervace. Ukazku takové upravy lze vidét na obrazku ¢. 5. Okoli feky je az na
vyjimky zastavéno anebo zde vedou silni¢ni komunikace mnohdy az t€sné podél vlastniho
toku. Jedingmi volnymi plochami jsou &asti vitavskych ostrovil. Proto tvirci UP vymezili
nadregiondlni biokoridor pouze vlastnim tokem feky a vlozena biocentra umistili do
vhodnych partii ostrovil. Jednd se o severni polovinu Streleckého ostrova (viz obrazek €. 6)
a oba cipy ostrova Stvanice. Zaroveii viak bylo nutno piihlédnout k faktu, Ze ostrovy jsou
intenzivné vyuzivany obyvateli nebo navstévniky Prahy, a proto se nepocita s pfeménou
stavajicich parkovych tprav na ptirodé blizké porosty. Situaci komplikuje i poloha

44



v zéplavovém tUzemi Vltavy — ztohoto divodu neni mozno uvaZovat s vysadbou
zapojenych kefovych porostti. Ur€ité rezervy ma Praha v t€ésném sousedstvi centra, a to na
tzv. Cisatské louce, respektive v prostoru byvalého Rohanského ostrova (uvazuje se s jeho
obnovou a zaloZenim biocentra.
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Obrézek &. 4 — vyiez z UTP v centralni &asti Prahy.

Problémy souvisejici se zlepSenim funkCnosti teplomilné doubravni osy
nadregionalniho biokoridoru jsou zévaznéjsiho charakteru. Jeho obnoveni je misty silné
limitovano intenzitou zastavéni a fadou dopravnich staveb, které lze jen obtizné
mimouroviiove piekonat. Délka takovych pferuseni vynucenych stavajici zastavbou nékde
dosahuje az stovky metrti. Prikladem miize byt tfeba oblast HradCan mezi Petiinem a
Jelenim piikopem (jde o vlozené regionalni biocentrum), kde bloky historickych budov
vytvareji bariéru v délce cca 320 metrti (Sikmy letecky pohled na tento tisek predstavuje
obrazek ¢. 7). PreruSeni podobné délky se nachdzi také na Smichové, a to v podobé
obytnych budov mezi Pavim vrchem a Mrdzovkou, v mens§im rozsahu 1ze podobnou situaci
nalézt i na dal$ich mistech.

Obtizng prekroditelné az nepiekroditelné naruseni spojitosti USES vytvéteji také
nékteré dopravni stavby. Ziejmée nejmarkantnéjsi ukazku tohoto predstavuje mimotroviiova
ktizovatka mezi tzv. Méstskym okruhem a ulici Plzefiskou na Praze 5. Nejenze se zde
v podstaté v jednom bodé¢ stfetdvaji komunikace ze Sesti stran, ale navic jsou umistény ve
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dvou vyskovych trovnich, jak je dobfe vidét na obrazku ¢. 8. Sitka tohoto vyznamného
dopravniho uzlu se zatéZemi v fadu desitek tisic vozidel (napfiklad po Mé&stském okruhu
zde projelo v bézny pracovni den roku 2012 vice nez 45 000 vozidel a secteme-li ulice
Plzeniskou a Vrchlického, které jsou na Smichové jednosmérné, dostaneme se na pocet
okolo 41000 vozidel) presahuje 150 metrti a jeho zpriichodnéni pro USES (naptiklad
formou biomostu) je proto pouze v hypotetické rovin€. Pro tplnost je tfeba dodat, Zze oba
navazujici useky nadregionalniho biokoridoru (vrch Mrazovka jiznim smérem, park Sacré
Coeur severnim smérem) jsou relativné funkéni, byt je zde urcity podil neptivodnich dfevin
a park je navic intenzivné vyuZzivan okolnimi obcany.
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Obrazek €. 5 — typicka uprava koryta Vlitavy v centru Prahy (Rasinovo nabtezi).

Zajimavé téma, jemuz by se dala vénovat samostatna prednaska, predstavuji
biokoridory vazané na malé vodni toky. V prazském prostfedi jsou jimi hlavné biokoridory
lokalniho (mistniho) vyznamu, v mensi mife i regionalniho vyznamu. Jako do jisté miry
transparentni ptiklad byl pro tento ptispévek vybran Boti¢. Tento potok prameni mimo
Prahu, dlouho protéka volnou krajinou a jeho funkcnost je omezend predevsim mistnimi
upravami v centrech drobnych obci. Jinak jeho koryto v mnoha usecich nedoznalo vétSich
zasahti, a nékde dokonce meandruje v pivodni stopé. Prvni vétsi problémy nastavaji
v oblasti Zabéhlic, kde se jiz nachazi kompaktnéjsi zastavba méstského typu a Botic¢
podtéka setfad’ovaci Zelezni¢ni nadraZzi. Zatrubnéné useky se stiidaji s useky odkrytymi,
avSak vyrazné technicky upravenymi (koryto je lichobéznikového prifezu a vyrazné
zahloubené oproti okolnimu terénu, jeho boky jsou vydlazdeéné). Za biologicky v podstaté

zcela nefunkéni pak lze povazovat Boti¢ v jeho posledni ¢asti pifed vtokem do Vltavy,
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protoze protéka v zaklenuté podobé o délce cca 700 metrli, navic pod méstskymi ulicemi
(viz obrazek €. 9). Piislusny biokoridor 1ze neni mozno v UP vymezit ani formalné.

Obrazek €. 6 — podoba biocentra na Stieleckém ostrove pred planovanou rekonstrukci
v roce 2013.

ZAVER

Jak uz bylo uvedeno v tvodu, cilem tohoto pfispévku bylo poukazat, jaké problémy
mohou nastat ve vymezovani USES v zastavéném tizemi. Autor zdmémé situaci nehodnoti,
byt na vysSe popsané piipady nazor ma. Rad by ale vyvolal odbornou diskusi na téma
Gielnosti navrhovani USES v intravilanu obci a zaroveii na téma kvality cilovych porosti
(vegetacni prvky v zastavbé plni i1 dalsi funkce, naptiklad funkci rekrea¢ni, misty také
podléhaji rezimu pamatkové ochrany a snaha dosahnout pfirodé blizkého stavu porostli neni
realna). Je toho presvédéeni, Ze je tieba se oddélend zabyvat USES vézanym na vodni toky
a terestrickymi prvky USES. Povazuje za potiebné promitnout odlidnosti , méstského
USES* do piislusnych metodickych materiald.
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Obrazek €. 7 — zastavba v oblasti Hrad¢an (pfi hornim okraji snimku je biocentrum Jeleni
prikop). Zdroj: Google Maps.
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Obrazek €. 9 — vtok Botice do zaklenutého useku (Ostrcilovo namésti).
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