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ABSTRAKT

Na pocatku 90. let minulého stoleti bylo na jizni Moravé zalozeno nékolik
skladebnych ¢asti. Dnes jiz dvacetileté porosty jsou od svého zalozeni soustavné sledovany.
Pozornost je vénovana vyvoji spolecenstva, ristu jednotlivych druhti, provadéné péci a
jejimu vlivu na stav skladebné ¢asti. Jednorazové byly sledovany i pozdé&ji zakladané
skladebné ¢asti USES. V piispévku jsou shrnuty ziskané poznatky a na jejich zakladé jsou
formulovana obecna doporuéeni pro dalii realizace USES.

ABSTRACT

In the beginning 90™ of twenties century a few structural parts of Territorial system of
ecological stability (TSES) were established in south Moravia. The woody component
which is twenty years old is permanently monitored. The attention was given a
development of association, a growth of species, a carried out maintenance and its effect on
state of TSES. Another part of TSES was irregularly monitored. The obtained experiences
are collected in this article and the general recommendations are formulated on its basis.

UvoD

Koncepce uzemnich systémii ekologické satbility krajiny byla v CSSR rozpracovéana v
prabéhu 70. a 80. let dvacatého stoleti. Na zpracovani vlastni koncepce navazaly na
pocatku 90. let prvni realizace skladebnych casti. K vibec prvnim realizovanym
skladebnym castem patfily biokoridory zalozené na jizni Moravé v roce 1990 a 1991. Od
prvnich realizaci tedy uplynulo dvacet let. Tyto skladebné casti byly zakladany jako
modelové a byly v nich zkouseny riizné biotechnologické postupy.

Pét biokoridori je od zalozeni na pocatku devadesatych let sledovano. To spolu se
zkuSenostmi z dalSich realizovanych ¢asti poskytuje cenné informace o vlastnim procesu
zakladani a vyvoji dievin. Ty je mozné vyuzit a ziskané poznatky prenést do praxe.

DRUHOVE SLOZENI VYSADEB

Za&néme u druhové skladby prvki USES. Ta by méla vychazet z STG a vétsinou tomu
tak je. Neni to vSak pravidlem. V minulosti ¢astéji a v poslednich letech jiz v mens$i mife
byly do vysadeb navrhovany druhy, které STG neodpovidaji. Pokud je zastoupeni téchto
druhti malé, nebo plni meliora¢ni (vypliiovou) funkci a budou v rdmci péce odstranény,
neni to az takovy problém. V pfipadé, Ze maji velké zastoupeni, mize po Case dojit
k rozpadu porostu a skladebna ¢ast se stane nefunkéni.

I v ptipadé, Ze jsou navrzeny vhodné druhy, neni vyhrano. Stale se stava, ze druhy
pouzité pifi vysadbé neodpovidaji tém navrzenym. V mnoha skladebnych castech jsou tak
zastoupeny introdukované druhy. V prvnich biokoridorech to bylo napf. ptaci zob
vejCitolisty (Ligustrum ovalifolium), rize mnohokvéta (Rosa multiflora), vrba Cernajici



(Salix myrsinifolia ‘Cotinifolia’), zimolez Korolkowiv a tatarsky (Lonicera korolkowii a
tatarica), hloh (Crataegus flabellata) a svida bila (Cornus alba). V nedavné dobé
zalozenych prvcich USES se objevuje napiiklad netvaiec (dmorpha fruticosa), javor
jasanolisty (Acer negundo) a dub Cerveny (Quercus rubra). Nékteré z uvedenych druhd
zacinaji zahy plodit a $ifi se do okoli. K takovym patii napiiklad rize mnohokvéta (Rosa

ay o

pocatku intenzivni zasahy sméfujici k potlaceni agresivnich introdukovanych druhd.

Situace s pouzivanim introdukovanych druhii se od prvnich realizaci zlepSila. Piesto je
nezbytné, aby na realizace dohlizela odborné zpusobila osoba, ktera je schopna rozlisit
jednotlivé druhy i v dormanci (podle pupenti). Co se za celou dobu realizace skladebnych
¢asti nezménilo (nezlepsilo), je pouzivani sadebniho materidlu nevhodné provenience.
Zatimco v lesich je tato problematika upravena zakonnymi piedpisy, pifi realizaci
skladebnych ¢asti je mozné cokoli. Casto je tak pouzivan sadebni material pochazejici
z nevhodnych oblasti coz miize mit pro dalsi vyvoj neblahé disledky — pomaly riist,
poskozeni mrazem aj. Nevhodny sadebni material se miize projevit az v budoucnu, miize
vsak opét dojit az napf. k rozpadu prvku. U nékterych druhi, které tvoii zaklad biokoridort
je potieba rozliSovat i ekotypy. To se vSak v praxi ned¢€je. Je tak Casto pouzivan nevhodny
sadebni material, naptiklad luzni dub letni (Quercus robur) vysazovany na stepni lokality.
V lepsim pfipadé tyto dieviny Spatné odrustaji, v horSim piipadé¢ po nckolika letech
uhynou.

SPON A PROSTOROVE USPORADANI

S druhovym slozenim vysadeb a velikosti sadebniho materialu tzce souvisi i spon
sazenic a jejich prostorové usporadani. Pti zakladani skladebnych ¢asti se pouzivaji spony
od 1 m aZ po 4-5 m. spon 1 m je volen pievazné u keit a lesnickych sazenic. Cim vétsi
sazenice, tim vétsi je spon. Pti pouziti velkych sazenic a sponu 4-5 m je ovSem problém, Ze
na plose je malo jedinct a v disledku uhyni sazenic vznikaji velké mezery, které prakticky
nezarUstaji. Pokud jsou ojedinélé, lze to jesté akceptovat. Mnohdy se vsak stava, ze jich je
mnoho a prakticky se nevytvaii souvisly porost. Pokud skladebna ¢ast ma reprezentovat
lesni spolecenstva, neni v takovych pfipadech dosazeno pozadovaného cile. Dal$im
problémem je, ze pfi vét§im thynu sazenic jednoho druhu se mize vyznamnym zptsobem
zménit druhova skladba. To se stalo napfiklad v kiizanovickém biokoridoru, kde byly
vysazovany jak malé sazenice lip (7ilia cordata), tak sazenice s obvodem kmene 8-10 cm.
Velké sazenice byly vysazovany ve sponu 1,5x4 m. Zna¢na ¢ast téchto jedinct uhynula,
stejn¢ jako kefe, které byly vysazeny mezi nimi a v biokoridoru jsou stale patrné svétliny
(mezery) po uhynulych jedincich (viz obr. 1). Mnoho velkych lip od pocatku zaostavalo
v rlstu a jsou stale velmi nizké (cca 3-4 m, zatimco vyska jedinc z malych sazenic je
zhruba 8-10 m.

Spon sazenic samoziejmé rozhoduje o narocich na naslednou péci. U hustSich vysadeb
dochézi k rychlej§imu zapojeni porostu a tim i zddouciho potlaceni bufené. Na druhou
stranu je potieba pomérné brzy zapocit s péstebnimi zasahy. V kiizanovickém biokoridoru
byly naptiklad vysazovany jasany ve sponu 1,5x0,75 m (viz obr. 2). Vzhledem k tomu, ze
doposud nebyl proveden péstebni zasah, je porost husty a postupné dochazi k ptestihleni
kmenti. To mize vést az ke sniZeni stability porostu.

Dals$im problémem u fidkych vysadeb je, Ze se porost dlouho nezapojuje a mezi
stromy je dosti ruderalizovany travinny porost. Ruderalni druhy se odtud sifi do okoli a
pusobi problémy v ptiléhajicich rostlinnych spolecenstvech.



Pii realizaci je potfeba vénovat pozornost i prostorovému uspofadani a zastoupeni
jednotlivych druhii. Podivame-li se na prvni realizované biokoridory, miizeme konstatovat
nasledujici. Ve skladebnych &astech, které maji reprezentovat lesni spoleCenstva, nema
smysl vysazovat kefe do vnitinich fad. Po zapojeni porostu kefe velmi brzy odumiraji a
v porostech vznikaji mezery. Ve vnitinich fadach je vhodnéj§i vysazovat piedev§im
kosterni druhy a v mensi mife druhy doplitkové. Na plose jich tak bude dostate¢né mnozstvi
a piipadné ztraty nepovedou k vyznamnéjSim zménam cilové druhové skladby. Kefové
druhy patti do krajnich tad, kde vytvoii pottebny porostni plast’.

Prikladem muze byt radéjovsky biokoridor. Ve vnitinich fadach bylo vysazovano vétsi
mnozstvi kefd a javoru babyky, ¢imz se sniZilo zastoupeni cilovych dievin — dub, lipa.
V dusledku uhynu se zastoupeni cilovych dievin jesté snizilo a v biokoridoru v soucasnosti
dominuje babyka (cca 40 %, dub ma zastoupeni zhruba 5 %).

OCHRANA VYSADEB PROTI BURENI A ZVERI

V prvnich biokoridorech se zkouSely riizné zptsoby ochrany vysadeb proti $kodam
pusobenych bufeni.

V kiizanovickém biokoridoru se ovétovalo vyuziti geotextilie, mul¢ovani a udrzovani
¢erného thoru. VSechny zkousSené zptisoby se osvédcCily. U mul€ovani zalezi na pouzitém
materialu. V kfizanovickém biokoridoru byla zkousena slama. Vrstva o tloustce 30 cm
zabranila rozvoji bufené a tim ochranila vysazené dieviny. Slama sice postupné slehavala a
rozkladala se, ale doba, po kterou branila rozvoji bufené, byla dostateéné dlouhd, aby
dieviny dosahly potfebné vysky. Po rozlozeni mulce se mohlo zadit vyvijet bylinné patro.
Rozlozeni geotextilie trvalo déle a na nékterych mistech jsou jeji zbytky patrné i po 20
letech. Misty tak brani rozvoji bylinného patra.

Udrzovani ¢erného uhoru je rovnéz dobrym zpisobem jak eliminovat rozvoj bufen¢.
Tento zpisob, stejné jako ozinani, vSak vyzaduje pravidelnou péci a vynakladani finanénich
prostfedkd. Bufen je potieba likvidovat minimalné jednou rocné. Ve skladebnych castech
zaloZenych na orné pudé, kde je dostatek Zivin, ¢asto i dvakrat rocné. Zanedbani této péce
ma katastrofalni nasledky. Ty je mozné demonstrovat na piikladu biokoridoru Medlovice a
Stibrnice. Zde nebyla likvidace bufené provadéna, a spolu se zanedbanou ochranou proti
zveti, to vedlo k 90% ztratam. Zanedbanou péci nejvice trpély svétlomilné druhy — dub
letni (Quercus robur) a jasan ztepily (Fraxinus excelsior). V disledku zanedbané péce
situaci nezménily ani opakované dosadby. Zjisténa fakta potvrzuji i dalsi studie (Dostalek a
kol. 2005, Dostalek et al. 2007, Haywood 1999, Haywood a Youngquist 1991, Troax a
Gagnon 1993).

Zasadni roli ma i ochrana vysadeb proti zvéti. Jak ukazuji zkuSenosti z realizaci
biokoridorti a obnovy lest, nejlepsi ochranou je kvalitni a udrzovana oplocenka. Tak byl
napiiklad chranén vracovsky biokoridor. Po vétSinu doby bylo poskozeno méné nez 10 %
dfevin. Jen vyjimecné, v krutych zimach dosahovalo poSkozeni zhruba 30 %.
V biokoridorech, které nebyly oploceny, se poskozeni pohybovalo mezi 30 — 60 % a
vyjimkou nebylo ani poskozeni piesahujici 90 %. Jaké dusledky méa zanedbana ochrana
sazenic pied zvéti je vidét v medlovickém biokoridoru. Primérnéd vyska kosternich dievin
nepiesahuje 1 m a to i pfes to, Ze se jedna o dfeviny vysazené min. pfed 10 lety.

Dalsim pouzivanym zptisobem ochrany sazenic proti zvefi jsou natéry repelenty. Natér
je ovSem potieba provést minimalné dvakrat rocn¢, aby se minimalizoval i letni okus. Jak
dokladaji nékterda pozorovani (Vacek, Simon a kol. 2009; Lebeda 2006) dochazi i pfi



dikladné chemické ochrané k poskozeni dfevin okusem, avS§ak v mnohem mensim rozsahu
nez bez néj (do 30, vyjimecné 40 %).

Pouziti individualni ochrany sazenic je dosti problematické. Plastovymi chranici, které
byly pouzity v kiizanovickém biokoridoru, ¢asto prorustaly vétve, takze dochazelo k jejich
zaSkrcovani a naslednému zardstani chrani¢t. K tomu samoziejmé dochdzi i u chranica
z pletiva. Navic pouziti t€chto chranicl je mozné pouze u odrostkd, které maji dostatecné
vysoky kminek. Problémem tohoto typu ochrany je, Ze standardni chranice, vzhledem ke
své vysce, nechrani terminalni vyhon, takze casto dochazi k jeho poskozeni. Kromé toho
zalezi na kvalité pouzitych chrani¢t, nebot’ nékteré plasty se pusobenim povétrnostnich
vlivii lamou a chrani¢ se béhem jednoho az dvou roku rozpadne, takze je nutné ho nahradit
novym.

SADEBNI MATERIAL A RUST DREVIN

Pii realizaci skladebnych ¢asti USES jsou vyuZivany sazenice raznych parametri, od
tzv. lesnickych s vyskou cca 50 cm az po stromy se zapéstovanou korunou a balem. O
volbé sadebniho materialu by se mélo rozhodovat na zaklad¢ stanovisté a piredpokladané
péce a ne podle toho, co je vyhodnéjsi pro realizaéni firmu.

Srovname-li odristdni lesnickych sazenic kosternich druhti a odrostkd Tilia cordata
ve vracovském biokoridoru, zjistime, Ze stejné jako v kiizanovickém biokoridoru byl
z pocatku rust jedinct Tilia cordata pomaly. JelikoZ neni znama pramérna vyska odrostkd
v dobé vysadby, musi se vychazet az od prvniho sledovani v roce 1993. Jako piiklad mize
slouzit TVP 4 vracovského biokoridoru (na ostatnich TVP byly konkrétni hodnoty jiné, ale
ilustrovany trend byl stejny). V roce 1993 byla pramérna vyska Tilia cordata 346 cm.
Ve stejné dobé mél Quercus robur pramérnou vysku 145 cm, Prunus avium 249 cm, Acer
campestre 172 cm a Prunus padus 235 cm. Rozdil primérné vysky se v nésledujicich
letech zmensoval. V roce 1996 méla Tilia cordata primérnou vysku 482 cm, Quercus
robur 378 cm, Prunus avium 489 cm, Acer campestre 424 cm a Prunus padus 540 cm.
V dalSich letech se primérnd vyska kosternich dfevin jest¢ vice vyrovnala a vypliové
dfeviny zacaly zaostavat. To bylo dano tim, ze periodicky ptirast Tilia cordata byl zhruba
do roku 1996 mensi nez u ostatnich druhti. V dobé posledni inventarizace (2007) méla Tilia
cordata pramérnou vysku 16,6 m, Quercus robur 15,7 m, Prunus avium 13,3 m a Acer
campestre a Prunus padus 9,1 m (Jelinek, Uradnicek 2010).

Z uvedeného je videt, Ze v soucasnosti neni patrny vyznamnéj$i rozdil v primérné
vySce mezi lesnickymi sazenicemi a odrostky. Vysoké sazenice (odrostky, stromky se
zapéstovanou korunkou) si svilj naskok zachovavaji pfiblizn€¢ po dobu 4 az 5 let. Jejich
prirGst je totiz mensi nez u lesnickych sazenic, které je rychle dorGstaji. Po odeznéni
povysadbového Soku se vyskovy riist vysokych sazenic obnovi a dobte odristaji.

Ke stejnym zaveérim dosli dalsi autofi. Naptiklad Dostalek a kol. (2005, 2009) zalozili
pokusné porosty, kde na nékolika druzich dievin (Quercus robur, Carpinus betulus,
Fraxinus excelsior, Acer campestre, Acer pseudoplatanus, Tilia cordata a Prunus avium)
sledovali vliv velikosti sazenic na jejich vyskovy riist. V pokusu pouzili sazenice 1) malé —
s vyskou 1,0-1,5 m, 2) stfedni — s vyskou 2,0-2,5 m a 3) vysoké — stromky se zap&stovanou
korunkou a obvodem kminku 8-10 cm. U druhu Quercus robur, Acer platanoides, Acer
campestre a Carpinus betulus byla zjisténa vyznamna statisticka zavislost mezi velikosti
sazenice a rychlosti rastu. U druhu Fraxinus excelsior, Tilia cordata a Prunus avium tato
zavislost prokazana nebyla. Presto autofi konstatuji, Zeiu téchto druhd malé a stfedni
sazenice odrustaly rychleji nez sazenice velké a po péti letech dosahly stejné vysky.



NASLEDNA PECE

Po zalozeni dlouhodobé sledovanych biokoridorti se uvazovalo s pétiletou naslednou
péci. V jejim ramci mélo byt provadéno vylepSovani vysadeb, udrzovani ¢ern¢ho tthoru a
chemicka ochrana proti zvefi u neoplocenych vysadeb. Jak jiz bylo uvedeno vyse, ne vzdy
tomu tak bylo. Zejména v medlovickém a stfibrnickém biokoridoru byla povysadbova péce
nedostateéna a negativné se odrazila na odristani dfevin a vysledném stavu porostu.
Ze zapisu z kontrolnich dnt vyplyva, ze ztraty stroml dosahovaly 90 % akefda 40 %
(ZVHS, 1992, 1994) a bylo nutné provadét opakovana vylepSeni. Potvrdila se tak mnoha
autory (napf. Jelinek 2007, Lacina 2005 a 2006, Weber 2002, Willoughby a kol. 1996)
zdarazinovana skutecnost, ze povysadbova péfe ma zasadni vliv na odrustani vysadeb a
vysledny stav porostu.

Na druhou stranu je nutné konstatovat, ze se nejedna o nic nového. Problémy
s naslednou pé¢i byly iu vétrolami zakladanych v padesatych letech minulého stoleti.
Riedl (1955) upozoriioval na nedostatek potfebnych pracovnikii a finanénich prosttedkt na
tuto ¢innost. Tyto problémy pietrvavaly i v dalsich letech. Bulif, Scholz a Suchara (1984),
kteti hodnotili rist dfevin ve vétrolamech v k. . Lednice na Moravé rovnéz poukazovaly
na zanedbanou péci.

Jiz brzy po zalozeni biokoridorii dochazelo k jejich poskozovani pifi obhospodafovani
okolnich pozemkii. Nejvétsi Skody byly zjistény na casti medlovického biokoridoru,
kde doslo k odorani krajnich fad dfevin. U ostatnich biokoridorli nebylo poskozeni v tak
velkém rozsahu zjisténo. Bezné v§ak dochazelo k poskozovani krajnich jedinct (poldémani
vétvi, odfeni kury). Je vcelku pochopitelné, Ze senéco takového mohlo pfi
obhospodatovani okolnich pozemk stat. Tristni ovSem bylo zamérné osekani vétvi jedinct
v krajnich fadach, jak se mnohde stavalo (obr. 3). Pficinou téchto drastickych zasaht byla
dotacni politika MZe, kdy byly dotace ptidélovany podle vyméry obhospodafovanych
pozemkl zjistované z leteckych snimkt. Jelikoz vétve pozemek zastiovaly, hrozilo
kraceni dotaci a hospodatici subjekt proto vétve ofezaval. V praxi tak nastala paradoxni
situace, kdy stat formou dotaci financoval realizaci segmentii USES a jinych vegetaénich
prvki a v rdmci jinych dotaci vyzadoval jejich likvidaci. Lze jen doufat, Ze s novou pravni
upravou (zakon ¢.291/2009 Sb. a nafizeni vlady ¢. 335/2009 Sb.) bude néco takového
minulosti.

PESTEBNIi ZASAHY — NAVRH DALSI PECE (OPATRENTI)

Zahajeni péstebni péce, jeji typ a intenzita je odvisla od zplisobu zaloZeni skladebnych
¢asti. U hustSich vysadeb je potiecba provést prvni zasah zhruba 8-10 let po zaloZeni.
ZkuSenosti se star§imi vysadbami ukazuji, Ze péstebni zasahy vétSinou nejsou provadény.

Hlavnim cilem péstebnich zasahti je uvolnéni a podpora kosternich dievin, ptipadné
kvalitnich jedincti vypliiovych druhti v mistech, kde kosterni dieviny chybi. Pfednostn¢ je
potieba odstraiiovat poskozené a nemocné jedince a vSechny introdukované druhy (pokud
to neohrozi stabilitu porostu, v opaéném piipadé je potieba jejich zastoupeni snizit a
zamezit jejich Sifeni). Pokud nejsou péstebni zasahy provadény, mize dochazet
k nezaddoucim zménam v druhovém slozeni porosti (disledek uhynu nékterych druhi) a
prestihlovani kmenti. To by v budoucnu mohlo vést az k rozpadu porosta.

Pozornost je potfeba vénovat i houbovym patogentim. Prozatim nebylo provedeno
zadné sledovani, ale jsou zde naznaky, ze dfeviny vysazené na orné pudé jsou napadany
Cast&ji. Houbové choroby snizuji stabilitu jednotlivych stromti a nasledné i porostu.



Napadené jedince je potfeba co nejdiive odstranit. V pfipadé, Ze by napadeni bylo
rozséhlejsi, bude potieba provést postupnou rekonstrukei porostu.

ZAVER

Z uvedeného je patrné, ze pouzité biotechnické postupy jsou pro zakladani
skladebnych ¢asti USES vhodné. Rovnéz se osvédéila vétsina pouzitych domacich druhi
dfevin. Zalozené biokoridory jiz zacinaji plnit funkce, kvili nimz byly zalozeny, a pokud
jim bude vénovana nalezita péce, zvysi ekologickou stabilitu okolni krajiny.

Dlouhodobé, vice mén¢ soustavné sledovani, poskytlo dilezité informace umoziujici

ucinit nasledujici zavery:

e skladebné ¢asti USES je potieba realizovat podle projektu zpracovaného
kvalifikovanou osobou. Pravidlem by mél byt odborny (autorsky) dozor.

e volba parametrd sadebniho materidlu by méla vychéazet z charakteru stanovisté
a zvolené biotechnologie. Své uplatnéni najdou jak lesnické sazenice, tak i
poloodrostky a odrostky. Vyuziti sazenic se zapéstovanou korunkou a obvodem
kminku 8-10 cm, pfipadné jesté véSich, nema pii zakladani lesnich spolecenstev
opodstatnéni.

e velmi dulezité je zastoupeni jednotlivych druhu a jejich prostorové usporadani.
Vysadba ket ve vnitinich fadach nema prakticky vyznam, nebot’ zahy po zapojeni
porostu tito jedinci odumiraji.

e zastoupeni kosternich dfevin musi byt takové, aby i po béznych povysadbovych
ztratach, mély tyto druhy dostatecné zastoupeni a vypliové dieviny byly skuteéné
vypliiovymi a ne dominantnimi.

e zvoleny spon vysadeb by mél zohlediiovat i moznosti nasledné péce. Pokud budou
sazenice stroml vysazovany ve sponu 1x1 m, pfipadné jesté hustsim, bude nutny
pomérné brzky péstebni zasah, kterym bude hustota porostu v¢as redukovana.

e dilezité je zajistit dostate¢nou ochranu vysazenych dfevin proti bufeni a pred
poskozenim zvéfi.

e individudlni ochranu dfevin také neni mozné ukoncit v dobé, kdy dieviny odrostly
okusu, nebot’ se dostavaji do stadia, kdy budou poskozovany vytloukédnim. Je tedy
nutné fesit individualni ochranu i proti tomuto negativnimu vlivu, nebo musi byt
na plose dostate¢ny pocet jedincu cilovych druht, aby pfipadné ztraty zptisobené
vytloukanim neohrozily kvalitu porostu.
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Obr. 1 — Mezera v porostu vznikla po thynu sazenic lipy srd¢ité (7Tilia cordata) s obvodem
kminku 8-10 cm. Vznikly prostor vyuzily mahalebky (Prunus mahaleb) rostouci v sousedni
fadé a vytvorily rozlozité koruny.



Obr. 2 — Jasany ztepily ve stiedni ¢asti kiizanovického biokoridoru vysazované ve sponu
1x0,75 m. Vzhledem k tomu, zZe doposud nebyl proveden péstebni zasah, dochazi
k prestihleni kment.



Obr. 4 — Nerozlozena geotextilie pouZita jako ochrana vysadeb proti bufeni
v kiizanovickém biokoridoru.
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Obr. 5 — Javor babyka (Acer campestre) opakované poskozovany okusem. Ve stafi min. 7
let ma vysku zhruba 0,5 m. Dusledek zanedbané ochrany proti zveéfi.





