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Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky svym zaméfenim mezi Geskymi
institucemi asi nejlépe odpovida potiebam koncepéni prace na poli USES. V priibéhu své
existence se organizace této své roli vénovala rizné intenzivné, podle ndzoru mnohych
dokonce spise malo. Obdobi poslednich nékolika let pak patii k t€ém aktivnéjSim.
Metodicka ¢innost je koordinovana ustfedim organizace, stavi nicméné na praktickych
zkuSenostech pracovnikli zregionl. Pracovni ndpli regiondlnich pracovist tykajici se
USES je jen vmalé mife pfimo stanovena obecné platnymi ptedpisy. Sirsi povédomi
o jejich fungovani je pak jen matné. Tento kratky piispévek si klade za cil informovat
o tom, ¢im se AOPK v regiondlni praxi zabyva, z ¢eho plynou jeji zkuSenosti a ve vysledku
tedy i jaky je jeji kredit pro feSeni koncep¢nich i praktickych otazek na celostatni Grovni.

AOPK tvoti vedle prazského ustfedi v soucasné dobé 2 typy regionalnich pracovist.
Jsou to jednak spravy jednotlivych CHKO a jednak krajska stiediska. Napli ¢innosti je
obecné dosti odli§na, coz plati i pro problematiku USES.

Krajska stiediska funguji v kazdém kraji pro uzemi, které nepoziva zvlastni ochrany,
tj. Gses je v ném relativné silnym nastrojem ochrany pfirody. Jedna se o cca 85 % uzemi
CR. Jsou to predev§im pracoviité odborna, uréend k podpofe vykonu statni spravy. Jim
samotnym jeji vykon svéfen neni, v uzemi nerozhoduji. Maji nicméné odborny potenciél se
k vécem fundované vyjadiovat a svymi stanovisky tak prispivat ke kvalité spravni Cinnosti
vlastnich dotéenych organtl. V praxi se tento princip osvédcil, AOPK je uznavanou
autoritou a stfediska takto vyuzivana skutecné jsou. Vedle odbornosti pfitom diilezitou roli
hraje také nestrannost poskytovaného nazoru, nezavislého na mistni politické situaci ¢i
ekonomickych zajmech.

Vydavana stanoviska, ptipadné¢ odborné a znalecké posudky, se mohou tykat Siroké
skaly témat. Zaméteni 1 frekvence zpracovani se velmi li§i v zavislosti na zajmu
jednotlivych instituci a také na aktivité pracovist samotnych. Co se tyka USES, stfediska se
nejcastéji vyjadiuji k ndvrhiim Gzemné planovaci dokumentace, k navrhim spolecnych
zafizeni KPU, dale k hodnoceni EIA, ptipadné i biologickym hodnocenim. Stanovisko byva
zadano také v pripad€ konkrétnich konfliktnich zamérd, AOPK zde neziidka zastava roli
arbitra.

Priklad KPU Kletné: AOPK iniciovala zpracovani krajinnéekologické studie pro
vizemi diléiho povodi. Materidl byl poskytnut zpracovatelim KPU jako podklad zejména
pro navrZeni protieroznich opatieni a vymezeni USES. Pribéznymi konzultacemi byly
nasledné reseny jednak detaily zapracovani studie, ale zdaroven i dalsi otdazky — plochy pro
umisténi nahradnich vysadeb, nevyreseny bezodtoky prostor, navaznost dalSich opatieni
v krajiné.

Priklad MUK Nosovice: Pri pripravé stavby primyslové zomy Nosovice bylo
navrzeno prelozeni regionalniho biokoridoru RBK 1560. Po realizaci stavby se objevil
dalsi pozadavek, tentokrat na realizaci mimouroviiového kiizeni rychlostni komunikace
R48. Protoze stavba méla byt situovana opét na lokalité prave prelozeného biokoridoru,
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bylo navrzeno jeho dalsi prelozeni. V ramci procesu hodnoceni EIA AOPK tento postup
kritizovala a ji poZadovand podminka zachovani funkcnosti stavajiciho koridoru byla
nakonec zahrnuta do zavéri hodnoceni. Krajsky urad nasledné pozadal AOPK o navrh
vymezeni regiondlniho USES v misté tak, aby podminka byla splnéna. Dodany navrh byl ve
vysledku zapracovan do ZUR.

Vedle vlivu na planovani a vymezovani USES maji stiediska diky svéfené
administraci krajinotvornych programi moznost ¢aste¢né ovliviiovat i jeho realizaci. Jedna
se predevs§im o dobfe zab&éhnuty program péce o krajinu, prakticky zejména pro malou
administrativni naro¢nost a operativnost piidéleni podpory. Prostfedky jsou zde kazdoro¢né
pfi vysokém pfevisu poptavky beze zbytku vycCerpany. Stfedisko ma moznost podpofit
realizace prvki USES, tj. motivovat k jejich zaloZeni, ve vét§ing piipadi by k nému bez
finan¢ni podpory jinak nedoslo. Zarovei ma u podpofenych akci kontrolu nad kvalitou
zakladanych prvkd. Pro realizaci USES jsou vyuzivany i naro¢néjsi dotaéni programy
Podpora ochrany ptirozenych funkci krajiny a v poslednich letech zejména Operacni
program zivotni prostiedi. I v téchto piipadech AOPK posuzuje kvalitu a potiebnost
zameru, jeji role v ramci celého procesu piipravy je zde nicméné vyrazné mensi.

Priklad realizace RBK v Darkovicich: Obec byla jedna z prvnich v Moravskoslezskéem
kraji, ktera meéla zpracoviany pozemkové upravy. Vzhledem k zemédélsky intenzivne
vyuzivanému okoli byl zdjem ze strany obce na realizaci nékterych casti USES a obecni
urad oslovil proto AOPK CR, stiedisko Ostrava s Zadosti o spoluprdci. Z Programu péce o
krajinu byla nejprve zpracovana studie Obnova ekologické stability krajiny v k. u.
Darkovice a Hat, jejimz odbornym garantem byla AOPK. Studie pak slouZila jako podklad
pro pripravu jednotlivych projektii a zadosti o dotace z krajinotvornych programii.
V nasledujicich nékolika letech byla realizovana z Programu péce o krajinu cast
regiondlniho biokoridoru na plose vice nez 3,5 ha.

Mezi Cinnosti stiedisek patfi také obecny monitoring problematiky ochrany ptirody,
tedy 1 USES, v regionu. Z konkrétni situace v izemi a moznosti daného pracovisté pak
plynou vlastni aktivity v konkrétnich kauzach.

Priklad doplnéni RBK v Moravské brane: V souvislosti se stdle intenzivnéjsim
vyuzivanim vuzemi mezi Beskydami a Jeseniky hrozi postupné uplné preruseni migracnich
tras velkych savcii mezi obémi masivy. AOPK navrhla resit zachovani alespon minimdalniho
prostoru pro tyto trasy formou regionalnich biokoridorii. Podarilo se ji pro véc ziskat kraj,
konkrétni trasy navrhnout a predjednat s obcemi. V ramci zmény UP VUC byly napFic
Moravské brany vymezeny nové regionalni biokoridory.

Mistni znalost a kontakt s regionem jsou nezastupitelné pti plnéni tkold feSenych pro
tizemi celé CR centralné. V minulosti bylo takovym ukolem napi. zalohovani dokumentaci
generelit USES pofizenych zanikajicimi okresnimi ifady. V soudasnosti probiha revize
vymezeni NRUSES. Regionélni pracovisté pfi ni oponuji nebo i piimo usmériiuji feseni
v konkrétnich lokalitach.

Druhym typem regiondlnich pracovist’ jsou Spravy chranénych krajinnych oblasti.
Spravuji cca 14 % plochy CR. Moznosti ovlivnit stav USES ve svéfeném Gizemi jsou oproti
stiediskiim teoreticky mnohem vétsi V realné praxi je vSak tento nastroj ochrany piirody
Casto vyuZzivan jen okrajové, spiSe jako dopln€k k jinym, G€innéj$im nastrojim, kterymi
sprava ze zakona disponuje. Z nich zasadni je pfedevSim svéfena pravomoc zakonem
stanoveného organu ochrany pfirody. Problematika USES je v ramci ni dotéena nejéastdji
pfi vydavani zévaznych stanovisek kuzemné planovaci dokumentaci, komplexnim
pozemkovym Upravam a konkrétné k jednotlivym zaméram.
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Vedle tlohy vykonu statni spravy, jak vyplyva z nazvu, pracovist¢ dané tizemi také
spravuje. Jeho tkolem je jednak koncepcni ¢innost, konkrétné zejména zpracovéani a
aktualizace generelu USES, véetné poskytovani podkladu pro UAP. Prvky jiz vymezené
uzemnimi plany pak také dle moznosti a stanovenych priorit postupné realizuje a zajistuje
jejich management. Prostfedky pro tento ucel jsou Cerpany ze statniho rozpoctu. Rozsah
provadénych opatieni je ptidélenym prostredky limitovan.

Jak bylo fedeno, naplit ¢innosti jak sprav tak stfedisek na poli USES neni pravnimi
predpisy, s vyjimkou vykonu statni spravy, striktné stanovena. Pfistup, resp. aktivita
jednotlivych regionalnich pracovist’ tak mohou byt zna¢né rozdilné, zapojeni se méni i
v Case. Zavisi na odborné kapacité, okamzitém pracovnim vytizeni, tradicnim zaméfeni
pracovisté, aktualnich ukolech a poptavce v regionu aj. Obecné vSak lze fici, ze diky
dlouhodobému ptisobeni a velmi Siroké Skale feSenych problémi ma AOPK jako
organizace pro koncepcni praci solidni zaklad. V souCasné dobé je navic kfeSeni
problematiky USES koneéné i ,,politicka“ viile. Cht&li bychom proto véfit, ze AOPK
k svétlé budoucnosti USES v ¢eskych zemich vyznamné piispéje.
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